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A INTERFACE DA RURALIDADE E DA URBANIDADE EM PERSPECTIVA:
UMA PROPOSICAO METODOLOGICA PARA A AFERICAO DO MUNICIPIO
DE VICOSA - MG.

Resumo:

A definicao do territério rural e urbano € tarefa que envolve varios elementos materiais
e imateriais (simbolos) que, nem sempre ,sdo faceis de serem percebidos, bem como,
estdo em constantes transformacgdes, a depender do processo histérico e espacial das
sociedades. Nao € o intuito deste trabalho definir o que vem a ser urbano ou rural. O
significado de rural e urbano € intrigante. Queiroz (1973) analisa a evolugdo das
sociedades para compreender as caracteristicas dos mesmos. A principio, existiria a
sociedade tribal que evoluiu para a sociedade agraria e, depois, evoluiu para a sociedade
urbana. Ponte (2004) busca as inter-relacdes entre o espaco geogréfico e as sociedades
que o habitam para a compreensdo dos espacos rurais. As inter-relacdoes foram
profundamente alteradas pela Revolucao Industrial. Esse seria o “ponto de inflexdo”,
momento no qual a cidade passa a ditar as normas ao campo. Surge, assim, a Visdo
dicotdmica entre campo (atrasado, arcaico, etc) e cidade (progresso, desenvolvimento,
etc). Tal posicionamento niao é compartilhado pelos autores Alentejano (2000), Oliveira
(2006), Abramovay (1998 e 2000), entre outros. Este trabalho compartilha desta visao,
ou seja, o meio rural apresenta a sua identidade, o que nao significa que seja atrasado ou
extremamente dependente da cidade. Para identificar os aspectos da ruralidade e
urbanidade baseou-se em Sorokin e Zimmermann (1929), Abramovay (1998 e 2000) e
Queiroz (1973), levando-se, basicamente, em consideracdo a ocupagdo, o ambiente, o
tamanho das comunidades, homogeneidade e heterogeneidade das sociedades
envolvidas e a mobilidade de trabalho e estratos sociais existentes nos espacos rurais e
urbanos. Para auxiliar na andlise das condi¢gdes do municipio de Vigcosa — MG,
elaborou-se um indice que foi denominado Indice de Ruralidade e Urbanidade
Municipal (IRUM). Pelo IRUM, o Municipio de Vigosa ficou classificado como

pertencente a Categoria Intermedidria do Tipo Tercidrio.

Palavras chaves: 1 — Ruralidade / Urbanidade, 2 - Indice de Ruralidade e

Urbanidade, 3 — Vicosa — MG, 4 — Territorio, 5 —Formas espaciais.



1 - INTRODUCAO

O atual espaco rural e espaco urbano se entrelacam, uma vez que a dinamica
capitalista existente abrange a todos os espacos a fim de favorecer a reproducdo do
capital. O rural dos séculos passados constituia-se através de relacdes econdmico-
sociais e politicas que, com o tempo, configuraram-se e moldaram-se as necessidades
vigentes. Assim, ao se analisar o rural é necessario observar a rede de relacdes que o
molda e o especifica.

Neste intuito, considerar o espaco rural como uma negacio do espaco urbano, ou
mesmo como uma etapa para se chegar a urbanidade é incompleto e incoerente por nao
compreender e analisar as novas dindmicas existentes nos territérios rurais e urbanos.

Assim, ha uma divergéncia entre a realidade que realmente existe nos
municipios brasileiros e a metodologia oficial empregada para se identificar o espaco
geogréfico que, no Brasil, ou € considerado espaco rural ou espaco urbano.

Este trabalho tem como premissa que, para a estipulacdo de politicas publicas e
planejamento de estratégias de desenvolvimento mais eficientes, torna-se fundamental
uma melhor identificagdo das caracteristicas que os municipios apresentam. Até o
momento, no Brasil, esta delimitacio ainda € efémera, necessitando de uma maior
discussao, para isso, faz-se necessario aproximar a questao tedrica da questio pratica.

Diante de tais inquietacdes, este trabalho tem o intuito de propor uma nova
maneira de compreender as particularidades presentes no municipio. Essa compreensao
poderia subsidiar aos gedgrafos e demais profissionais na elaboracdo de politicas
publicas e na percepcao de outras formas de se analisar o territério municipal.

Este trabalho nao tem a pretensdo de ser conclusivo, apresentando uma
metodologia pronta, mas sim, de realizar um ensaio através do desenvolvimento de uma
metodologia com base na elaboragdo de um indice que possibilite, apesar das suas
limitagdes, captar algumas caracteristicas da ruralidade e urbanidade presentes nos
municipios. Compreende-se que, para a metodologia proposta nesta monografia ser
aferida, seria necessdrio um maior aprofundamento e simulacdo das possiveis situacoes
factiveis de serem captadas pelas varidveis que comporiam o indice, ou mesmo a
introdugdo de novas varidveis.

No referencial tedrico, foi adensada a discussdo sobre ruralidade e urbanidade,

mostrando que existem varias maneiras tedricas de se analisar este tema. A principio,



faz-se uma discussdo sobre o rural e o urbano segundo a visdo de varios autores; depois,
exploram-se as caracteristicas de tais espacos com a finalidade de se chegar as varias
percepgOes que existem sobre o espago rural e o espaco urbano. Em seguida, descreve-
se a mais nova maneira de se discutir o espacgo rural e o espago urbano. Fechando este
tépico, discute-se a base conceitual desenvolvida por Milton Santos (1977) sobre a
formacao sécio-espacial para embasar esta monografia.

Logo em seguida, desenvolve-se a metodologia proposta, discutindo a utilidade
dos indices; e depois, elabora-se e explica-se o Indice de Ruralidade e Urbanidade
Municipal com a identificacdo das suas onze possibilidades de classificacdo dos
municipios.

E, finalizando este trabalho, utilizou-se o indice elaborado para a identificagdao
do municipio de Vigosa — MG. Para embasar esta monografia, procurou-se identificar
no municipio algumas caracteristicas que pudessem validar a metodologia empregada.

Esta monografia tem como objetivo geral captar parte da dinadmica social
(representado pela populacdo), econdmica (representado pelo PIB) e espacial
(sinteticamente, o reflexo — formas — do modo de producdo da sociedade sobre o seu
territorio) presente nos espacos rurais e espagos urbanos que permitiriam classificar o
municipio segundo os critérios estipulados. Mais especificamente, analisar se ha
coeréncia entre o Indice de Ruralidade e Urbanidade Municipal desenvolvido nesta

monografia e a realidade existente no municipio de Vigosa — MG.
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2 - REFERENCIAL TEORICO

2.1 — Discussao sobre o significado do Rural e do Urbano.

Queiroz (1973, p.200 - 201), ao analisar, sinteticamente, a evolucdo das
sociedades rurais / urbanas utiliza-se do modelo de sociedades elaborado por Robert
Redfield e, com base historicista, analisa a questdo da dominagdo / subordinacdo e a
alteracdo do espago geografico nas sociedades, bem como compreende que pela atual
complexidade do mundo em que vivemos os tipos de sociedades diferentes podem
coexistir no mesmo tempo histérico e encontrarem-se inter-relacionadas pelo aspecto
econdmico.

A principio, haveria a “sociedade tribal” em que nao haveria uma distin¢do entre
as sociedades rural / urbana e as relacdes sociais seriam mais intensas € pessoais € 0s
grupos sociais seriam menores e a divisao social do trabalho € fraca.

A seguir haveria a “sociedade agréaria” que, além das relacdes de afetividade,
incorporaria a relacdo impessoal em niveis varidveis conforme a sociedade agréria
analisada. Destaca-se que ainda existiria o predominio das relacdes pessoais. Nesta
sociedade ja figura a cidade como centro politico-administrativo que a0 mesmo tempo
que dita as normas ao meio rural, por ele € também delimitado devido a importancia do
rural para a economia e sociedade ai constituidas.

Especificamente no caso brasileiro, Queiroz (1973, p.209) analisa o processo de
industrializacdo e urbanizagdo e chega a hipétese de que no inicio do século XIX (por
volta de 1820), periodo caracterizado por uma sociedade agriria, mesmo antes da
aceleracdo do processo industrial, difundiu-se no pais o género de vida da sociedade
burguesa, que diferenciaria a populagdo urbana pelo aspecto econdmico e,
principalmente, pelo aspecto cultural, ou seja, diferenciaria o modo de vida rural do
urbano. A principio, no periodo analisado, as cidades burguesas eram subordinadas as
atividades rurais. “Assim, a diversificacdo entre cidades de intensa vida burguesa
citadina e cidades mais homogéneas com o campo parece estar ligada no Brasil, ndo a
industrializacdo, e sim a riqueza do meio rural.” (QUEIROZ, 1973, p. 211). Ou seja, o
empobrecimento do meio rural, neste periodo, levaria a uma redug¢do na diferenca

(econdmica e cultural) entre o rural e o urbano.
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A terceira sociedade descrita por Queiroz (1973), seria a “sociedade urbana”, em
que o predominio da impessoalidade € evidente nas relagdes sociais. Agora, as relacdes
pessoais se encontram restritas a pequenos grupos dentro de tal sociedade. Ressalta-se
que este tipo de sociedade seria fruto da tecnologia que a0 mesmo tempo em que a
molda, favorece a sua influéncia sobre o rural, jA que este se tornou consumidor de
maquinas, equipamentos e tem direcionado a sua producdo segundo os interesses
urbanos. Assim, o rural seria moldado ao padrao do género de vida urbano e haveria
como conseqiiéncia desta influéncia uma maior estratificagao social no meio rural, tal
qual encontrado nos centros urbanos.

Ciente de tais transformagdes do rural / urbano ao longo do tempo, Ponte (2004),
utilizando-se, a principio, de uma linha histérica cronoldgica, analisou as diversas
formas de se compreender o espago rural buscando uma maneira de entendé-lo nao a
partir das suas caracteristicas, mas das inter-relacdes entre o espacgo e a sociedade que o
habita. Destaca-se o periodo da Revolucido Industrial, no século XVIII, em que, em
termos econdOmicos, o campo perde lugar de lideranca na composicio do Produto
Interno Bruto para a cidade industrial. Com isso, cria-se uma dicotomia que ainda
persiste em grande parte da sociedade, uma vez que o termo rural passa a ser associado
a atrasado e o urbano a modernidade, progresso, desenvolvimento (PONTE, 2004,
p.21).

Além da visdo dicotdmica entre campo-cidade, existem autores que defendem
uma vis@o de continuidade entre o rural e o urbano, em que este também se beneficiaria
(direta ou indiretamente através de infra-estrutura e equipamentos originados nas
cidades) do processo de urbanizacdo. Tal visdo € compartilhada por Henri Lefebvre
(1999) com a urbanizacao do rural.

Henri Lefebvre (1999, p.15), ao discutir a revolugdo urbana, parte da hipétese da
“urbanizacdo completa da sociedade” e a conseqiiente constituicdo da “sociedade
urbana”, ou seja, a sociedade totalmente urbanizada é oriunda do processo de
industrializacdo, prolongando-se pelo periodo pés-industrial. Tal sociedade absorveria a
“producdo agricola” que se encontraria subordinada a atividade urbana — industrial.
Para justificar tal pensamento, o autor retrata a expansao do “tecido urbano”, que seria o
“conjunto de manifestacdbes do predominio da cidade sobre o campo”
(LEFEBVRE,1999, p. 17). Portanto, os elementos existentes na cidade que se
encontram presentes no rural seriam, segundo Lefebvre (1999), partes constituintes do

tecido urbano e, nos locais em que, por ventura, tais elementos estivessem ausentes
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seriam locais estagnados, atrasados e pobres, colocando-se, assim, em oposicdo ao
processo global de urbanizacao.

A visdo de uma continuidade entre o rural e o urbano para Lefebvre (1999,
p.20), aparece ao propor um “eixo” espacial (através da modificagdo do espago) e
temporal (desenvolvimento do processo ao longo do tempo) para retratar desde a
auséncia de urbanizacio (0%) até a urbanizacdo completa (100%). Entretanto, ressalta-
se que os extremos ndo sao observaveis na sociedade moderna, ou seja, ndo haveria,
para Lefebvre, um lugar totalmente rural e nem totalmente urbano. Em sua andlise, o
autor retrata a evolugdo das cidades.

Lefebvre (1999, p.27) retrata que inicialmente emerge a cidade politica, a qual
evoluiria para a cidade comercial. Nesta etapa, o rural sobrepujava o urbano e,
posteriormente, a cidade comercial progride para a cidade industrial. Neste segundo
momento, ocorre um ‘“ponto de inflexdo”, momento de profundas e significativas
mudancas econdmicas, politicas e sociais, em que o rural passa a ser subordinado pela
cidade industrial que tende a evoluir para uma “zona critica” (que seria almejada); antes,
porém, ocorreria uma ‘“implosdo — explosdao”, ou seja, haveria uma concentra¢io
urbana, promovida principalmente pelo éxodo rural, ocasionando a extensao do tecido
urbano sobre o rural. Torna-se claro, neste sentido, que a cidade ainda encontra-se em
transformagdo, processo que tende a subordinar o rural, transformando-o segundo os
interesses do urbano, ou mesmo urbanizando-o pela extensao do “tecido urbano”.

Continuando nessa linha de existéncia de um espaco continuo entre o rural e o
urbano, Marques (2002), ao analisar o conceito de espago rural pela relagdo da divisao
territorial do trabalho, conclui que os espagos rurais ndo podem ser compreendidos
separadamente, como muitos pesquisadores o fazem (MARQUES, 2002, p. 96). A
autora compreende que existem dificuldades em se estabelecer uma definicdo para o
rural, haja vista que este apresenta uma grande diversidade de situagdes e também por
sofrer a influéncia “politico-ideoldgico e os objetivos que visam atender as diversas
definicdes.” (MARQUES, 2002, p.99)

Contribuindo para o entendimento do espaco rural, Solari (1973) j4 mencionava
a importancia de se compreender a diferenca entre o rural e o urbano no aspecto social.
Nesse sentido, sem menosprezar o lado material, o autor embasa a sua andlise da
questdo do rural / urbano nas relacdes sociais € nido necessariamente dos objetos

presentes em tais meios.
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2.2 — Algumas caracteristicas do espaco rural e do espaco urbano.

Solari (1973, p.6) faz referéncias a Sorokin e Zimmermann (1929) que
estabeleceram critérios que se “supdem funcional e casualmente conectados”, que, com
o intuito de se obter uma maior compreensdo sobre a caracterizacdo do espaco rural /
urbano através da andalise das suas sociedades, serdo mencionados.

A principio, destacando-se como orientador das demais caracteristicas bdsicas
para a distin¢ao das sociedades rurais / urbanas, vem a ocupacio, em que o trabalho
exercido pelos individuos identificaria o tipo de sociedade. A populagdo que nao
desempenha uma atividade econdmica especifica estaria, de certo modo, vinculada a
atividade do campo, o que lhe conferiria as caracteristicas de sociedade rural. Ressalta-
se que as atividades de beneficiamento dos produtos primdrios constituem uma
atividade ‘“‘acessdria” por ndo ser o objetivo primdrio que seria a reproducdo dos
individuos da sociedade rural. Portanto, a sociedade rural estaria diretamente ligada a
terra.

Destaca-se que os autores ndo fazem men¢do as sociedades extrativistas
vegetais. Entretanto, devido ao fato de explorarem o meio ambiente bem como pela
condi¢cdo de dependéncia que apresentam quanto ao meio em que estdo inseridas, elas
poderiam ser entendidas como partes constitutivas da sociedade rural.

Em segundo lugar, destaca-se a caracteristica da diferenca ambiental, em que
predomina o trabalho ao ar livre, diferentemente da natureza das atividades econdmicas
encontradas nas sociedades urbanas. Portanto, as atividades do meio rural seriam mais
influenciadas pelas condi¢des edafo-climdticas do meio, diferentemente do
artificialismo ambiental das cidades. O interessante é que, nesse caso, Os autores
destacam a diferenca psicoldgica que um individuo percebe ao estar no meio rural ou
urbano. Entretanto, tais percep¢des, por serem subjetivas, nem sempre sdo de fécil
mensuracdo para uma afericdo mais quantitativa que vise a defini¢cdo do rural e do
urbano.

Prosseguindo na anélise ambiental, pelo lado psicoldgico, os autores pressupdem
que na atividade rural os trabalhadores contam com forgas que escapam ao seu controle
absoluto, pois sdo forcas da natureza que, de modo geral, e resguardando as devidas
escalas de andlise, sdo incontroldveis para a grande maioria dos trabalhadores do meio

rural.
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Embora nao explicitamente mencionado pelos autores, um outro elemento
importante para a andlise do rural / urbano estaria relacionado as caracteristicas do bem
produzido. O trabalhador urbano geralmente produz bens inorginicos (como 0 ago e as
madquinas) ou entdo produtos que nao apresentam vida, ou seja, mesmo partindo de
matéria prima natural, viva, ela a transforma em objeto, em matéria inanimada, ou
entdo, a atividade urbana visa “o manejo das agdes e reacdes de outros seres humanos”
(SOLARI, 1973, p.7)

Nesse sentido, pode-se ressaltar a finalidade de tais objetos produzidos pelo
trabalhador urbano, que tem como objetivo primordial o consumo comercial,
diferentemente do trabalhador rural, voltado ao consumo familiar para a reproducdo da
sociedade rural, bem como a incerteza verificada em relacdo ao modo de producio da
sociedade urbana é bem menor quando comparada ao modo de produgao rural.

Em terceiro lugar, destaca-se a caracteristica do tamanho das comunidades.
Devido as caracteristicas da atividade rural é necessdria uma maior area (nio
propriamente territorio) para o desenvolvimento das suas atividades, requerendo, assim,
uma maior atengdo, pois qualquer descuido pode comprometer a produgdo. Desse modo,
o rural apresentaria uma menor densidade demogrifica. “Existe uma correlacao
negativa entre o volume demogriafico de uma comunidade e sua percentagem de
habitantes dedicados as atividades rurais.” (SOROKIN E ZIMMERMANN, 1929, apud
SOLARI, 1973, p.8), ou seja, o comum € que quanto maior a densidade populacional
menos as pessoas trabalham em atividades rurais.

Em quarto lugar, destaca-se a homogeneidade e heterogeneidade dos
integrantes da sociedade urbana e da sociedade rural. Isso se deve, em grande parte,
ao processo de constituicdo dos centros urbanos em que hd uma maior migragao
(entrada e saida de pessoas) e, portanto, favorecem a heterogeneidade dos
relacionamentos tanto voluntarios como involuntédrios. Os autores ressaltam que existem
relacionamentos primdrios (que ocorrem entre as pessoas) € os relacionamentos
secunddrios (promovidos pelos meios de comunicacdo). Em suma, dentro de uma
realidade nacional é mais provavel que os relacionamentos no interior da cidade sejam
mais numerosos, mais impessoais, de menor intensidade e menor duracdo do que os
relacionamentos sociais rurais. Nesse sentido, percebe-se que a cidade seria o ponto de
encontro e de acolhida das diversidades.

Ainda contrastando o rural com o urbano, destaca-se que no primeiro hd uma

menor mobilidade no trabalho em relagao ao segundo. A maior quantidade e intensidade
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na mobilidade social e ocupacional, tanto horizontalmente (ocupacio de novas funcdes)
como verticalmente (ascendente ou descendente) no meio urbano estdo associadas
diretamente a maior presenca dos agentes sociais (universidades, associagdes, entre
outros), bem como a maior quantidade de estratos sociais presentes em tais espacos.

Outra caracteristica ndo menos importante que as demais, e que favorece a
heterogeneidade urbana, seria a questio econdOmica representada pela maior
concentracdo de renda presente na cidade. Tal fato favorece o surgimento de uma forca
migratdria ja que hd uma maior demanda por diversos tipos de trabalhos mais intensivos
em mao-de-obra que a classe mais rica ndo estaria disposta a exercer, mas que estd no
seu fundamento utilizar. Ou seja, a cidade muitas vezes cria a esperanca de uma vida
melhor para a grande maioria da populacdo, mesmo para aqueles que apresentam um
baixo grau de especializagdo e escolaridade. Embora ndao mencionado pelos autores,
deve-se considerar que o poder econdmico presente nas cidades favorece as suas
sociedades na utilizacdo de uma maior quantidade e intensidade de produtos e servicos,
o que também influiria diretamente na heterogeneidade urbana.

E, por fim, deve-se analisar o principio da heranca, que se fundamenta na idéia
de que “o lugar que uma pessoa ocupa na sociedade € determinado, essencialmente,
pelo lugar que nela ocupavam os seus pais — € muito mais forte no meio rural do que no
meio urbano.” (SOROKIN e ZIMMERMANN, 1929, apud SOLARI, 1973, p.9).

A luz destas consideracdes, fazem-se necessdrias algumas observacdes em
relacdo ao proposto por Sorokin e Zimmermann (1929). Inicialmente, é preciso chamar-
se a atencao para o fato de que a identificagcdo do rural / urbano pode servir tanto para os
pesquisadores que defendem a metodologia dicotdmica quanto aos que defendem a
metodologia de uma continuidade espacial, visto que ao mesmo tempo em que podem
existir realidades extremas e antagonicas, compreende-se que ndo ha uma inviabilidade

de pressupor uma gradagdo entre tais extremos.

2.3 — Comparacio entre os espacos urbanos e os espacos rurais: visoes

dicotomica; continua; de espaco miiltiplo e a visao de espaco autonomo.

Um outro ponto € que, metodologicamente, o arcabouco tedrico utilizado pelos
autores Sorokin e Zimmermann expde uma logica marcadamente racional, o que, pelo
nosso entendimento, restringe o alcance da andlise. Entretanto, a operacionalidade de tal

metodologia pode sofrer alteracdes a depender das sociedades analisadas, ja que cada
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sociedade apresenta caracteristicas especificas retratadas pela sua realidade e redes de
interagdes tanto interna quanto entre outras sociedades. Nesse sentido, tanto a idéia
dicotdmica entre o rural / urbano quanto a idéia de um espaco continuo entre ambos os
meios podem carecer de um embasamento tedrico para explicar e caracterizar as
multiplas realidades existentes no contexto atual de desenvolvimento das nacdes e entre
as distintas realidades internacionais.

Assim, supor que pode existir uma alternativa a visdo dicotdbmica bem como a
idéia de que exista um espaco continuo entre o rural e o urbano ndo deve ser
desprezada. As relacdes existentes no meio rural € mesmo no meio urbano caracterizam
os multiplos espacos como detentores de uma identidade propria, ndo necessariamente
evolucionista, continua ou dicotdmica (embora possam parecer assim), mas sim,
espacos dotados de uma identidade prépria que seriam moldados pelas relagdes sociais e
econOmicas internas e externas a que estdo submetidos, bem como pela influéncia da
dindmica do espaco que ela ocupa em determinado tempo. Portanto, um espago semi-
urbanizado n@o necessariamente se tornard um espaco totalmente urbano, a exemplo das
cidades com declinio populacional e econdmico que encontramos em diversas regioes
brasileiras, ou mesmo a situag@o descrita por Queiroz (1973, p.207) do translado (e ndo
a extincdo) das atividades rurais mais tradicionais para longe dos centros urbanos, na
medida em que se desenvolve o processo de urbanizacdo. Como bem observa
Alentejano (2000, p.103- 104), atualmente hd nas cidades vdrias caracteristicas que
poderiam ser definidoras do meio rural ou vice-versa, como por exemplo, alta densidade
tecnoldgica existente em algumas dreas rurais brasileiras.

Pelo exposto até o momento, o que parece claro € que continuar com a mesma
defini¢do de rural e urbano como uma situacdo de mitua negacdo, se cria, no contexto
atual, um equivoco, a medida que ndo abrange a quantidade e complexidade de relacdes
existentes no espaco geografico. A visdo dicotdmica pressupde a existéncia de um
espaco puro, ou seja, um espago que seria o modelo ideal de rural ou urbano. Assim,
pode-se dizer que nos primordios da civilizacdo seria concebivel a existéncia de um
rural puro. Por outro lado, haveria que se fazer um grande esfor¢o de imaginacdo para
se conceber um “urbano 100%”. O fato € que por faltar a esséncia da veracidade, torna-

se dificultoso trabalhar com tais conceitos nos dias atuais.
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2.4 — Novas formas de se compreender o rural / urbano.

Outro fator importante, € que a teoria do fecido urbano desenvolvido por
Lefebvre ndo € a tnica fonte de andlise do urbano sobre dreas rurais. Utilizando-se de
outro arcabouco tedrico, Queiroz (1973, p.205 - 206), que também compreende que o
grau de industrializacdo é importante para a definicdo do urbano, mas sob outro prisma
de andlise, diferentemente da idéia de tecido urbano, pode-se imaginar o prolongamento
do rural sobre a cidade, caso esta seja industrializada com méquinas de beneficiamento
de produtos agricolas. Ou seja, a autora embasa a sua hipotese de que o processo de
urbanizacdo se concretiza quando a cidade apresenta fungdes regionais (tanto em
quantidade como em intensidade) e também dependerd da interdependéncia que a
mesma apresenta com o meio rural circundante. Em suma, a presenca de equipamentos
tecnoldgicos ligados as atividades primdrias (principalmente atividades agricolas) ndo
seria suficiente para identificar o meio rural como sendo meio urbano, mas sim o
contrario, como um prolongamento do rural sobre o urbano.

Alentejano (2000, p.102), vem a colaborar com tal discussdo, ao analisar o
programa governamental do “novo rural brasileiro”. O autor se posiciona de modo a
rejeitar a hipétese de um processo, que estaria em curso, de extingdo do rural pelo
prolongamento do urbano. A expansdo do urbano trouxe novos significados ao rural.
Desse modo, o autor sustenta a idéia de que o “o rural ndo deixou nem deixard de
existir, apenas teve e estd tendo seu significado alterado” (ALENTEJANO,2000, p.
102). Nesse sentido, ndo ha espagco para uma visdo dicotdmica do rural (que seria
marcado pelo atraso, pelo natural, etc) quando comparado com o urbano (lugar do
progresso, da modernidade). No intuito de compreender as mudancgas que estdo
acontecendo no meio rural, Alentejano se utiliza do par rural-urbano, ndo no sentido
dialético, mas sim no sentido conceitual.

Assim, Queiroz (1973, p 203 - 204) se manifesta no sentido de se estudar o meio
rural como parte de um amplo conjunto social de que faz parte a cidade, evidenciando
nitidamente, que ndo faz sentido estudar o rural sem se conhecer o urbano,
principalmente em uma regiao rica em diversidade.

Em um pais bem dotado de diversidades econdmicas e sociais, como € o0 caso
do Brasil, encontra-se, ao longo do seu territdrio, vérias realidades que, muitas vezes,

compartilham o mesmo espaco geografico em harmonia ou em litigio.
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Ao analisar a configuragdo do meio rural, Ponte (2004) relata que atualmente,
existem diversas atividades ndo rurais presentes nos espacos rurais como as ‘novas
caracteristicas no campo” (PONTE, 2004, p.22). Nesse sentido, Brito e Mesquita (1982,
p 1-8) observam que a modernizac¢do do espago agrario brasileiro ocorreu intensamente
em momentos de crise do capitalismo. Talvez o meio rural brasileiro responda melhor a
uma soluc¢do plausivel as crises econdmicas pelas quais passou. Seja como for, com as
acoes e a anuéncia do Estado, o rural passa a ser o 16cus de diversos investimentos,
inclusive de agentes urbanos, passando a absorver produtos urbanos industriais e
fornecendo as condicdes necessdrias para a estabilidade econdmica.

Nesse intuito, através do capitalismo pode haver uma estreita ligacdo de forma
dicotdmica, continua ou auténoma, ou outra qualquer (a depender da realidade
analisada) entre o rural e o urbano. Evidencia-se que tal relacdo entre o rural e o urbano
foi analisada por Abramovay (1998) e que deve ser entendida ndo no sentido de
terminar, ou “urbanizar” o rural, tal como preconizado por Lénin (1985 apud
ABRAMOVAY, 1998) e Marx (1985, apud ABRAMOVAY, 1998), ou no sentido do
rural ser apropriado pela industria, tal como estimava Kautsky (1986), mas sim no
sentido deste se readaptar as novas condi¢des existentes da conjuntura de inser¢ao do
rural, tal como evidenciado por Chayanov (1981) no inicio do século XIX..

O real é que a implanta¢do do desenvolvimento rural no Brasil ocorre de forma
assimétrica em que algumas regides apresentam grandes investimentos e outras regioes
que revelam escassez de recursos. Isso dependera da condi¢do de tais espagos rurais
estarem ou ndo integrados a um sistema de produgdo capitalista. Assim, origina-se no
meio rural espacos que utilizam uma tecnologia tradicional, de produ¢do camponesa
para subsisténcia paralela a espagos rurais com denso aparato tecnoldgico para amparar
uma producao de commodities agricolas.

Ressalta-se que Brito e Mesquita (1982, p.4-6) ao analisarem a expansdo
espacial e modernizacdo da agricultura brasileira no inicio da década de 1970,
constataram que uma grande parte dos projetos de desenvolvimento rural visa levé-lo a
modernidade ao implantar no campo os padrdes capitalistas urbanos industriais, ou seja,
torna-se evidente que as caracteristicas peculiares do espaco rural sdo renegadas ou nao
consideradas em tais modelos de desenvolvimento.

Nesse momento, questiona-se se o resultado deste processo de “modernizagdao
assimétrica” seria ainda identificado como sendo um espaco rural, principalmente nas

regides mais desenvolvidas, quando comparadas as regides menos desenvolvidas.
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Assim, a sociedade rural das regides ricas teria grandes diferencas em relacdo a
sociedade rural das regides menos desenvolvidas. Portanto, torna-se importante uma
metodologia que seja capaz de abranger grande parte da realidade existente no rural a
fim de se conseguir uma andlise mais fidedigna da realidade, de modo a auxiliar a
elaboracdo de melhores politicas para o rural / urbano.

Solari (1973) retrata uma realidade multifacetada do rural, o que, segundo o
autor, requer uma escala de andlise “multidimensional”. Esta visdo vai além da visdo
dicotdmica e a de um continuo espacial. Nesse sentido, o autor defende a idéia de que é
necessario nesta andlise multidimensional “atribuir uma definicdo muito precisa a cada
uma delas, esforcar-se para quantificd-las, e estabelecer correlacdes entre elas ”(idem, p.
16).

Porém tal posicionamento analitico ndo é consensual no meio cientifico.
Alentejano (2000) é coerente com a situacdo complexa atual que envolve o rural e o
urbano. Entretanto, apresenta a hipétese de que a diversidade de formas de organizacao
social presentes tanto no rural quanto no urbano ndo deve ser compreendido como a
existéncia de “vérios urbanos e rurais’, pois tal posi¢do pouco acrescentaria na
discussdo da realidade atual, pelo fato de apresentar-se pouco dindmica e
empobrecedora da questdo rural / urbana, o que implicaria na “simplificacdo da
complexidade do real” (ALENTEJANO, 2000, p. 104). Para o autor, o sentido da
natureza do rural reside nas “dimensdes econdmica, social e espacial da relacdo dos
atores sociais com a terra” (ALENTEJANO, 2000, p. 104), mas n@o no sentido de que
“exista uma forma especifica de relacdo com a terra no rural”, mas sim que a dindmica
urbana é menos dependente (economicamente — terra como elemento de produgdo;
socialmente — dimensdo simbdlica, afetiva e cultura; e espacialmente — arranjos
espaciais de ocupagdo do espago, aparato de infra-estrutura presente e moradias) da

terra do que a dinamica rural.

2.5 — Algumas abordagens conceituais existentes em relacdo ao territério
rural e territério urbano

Para uma melhor compreensdo da importancia, da dindmica e da especificidade
da problematizacdo do rural e do urbano, é possivel constatar certa diversidade de
abordagens e mesmo restri¢des quanto aos critérios tedricos adotados, como, alids, bem

observa Henri Lefébvre, ao asseverar que “a questdo geral das relagdes entre a cidade e
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o campo estd longe de ser resolvida” (LEFEBVRE,1999, p 21). Embora se reconheca
avancos importantes nesta discussdo ao longo das ultimas décadas, ainda assim este
debate envolve grande polémica e, desse modo, nos estimula na busca de um
significado consistente e coerente com as nossas indagagdes.

Pois bem, tendo em vista a apreensao da materializa¢ao da relagao entre o rural e
o urbano, € necessdrio observar as relagdes entre tais espacos. Abramovay (2000), ao
pesquisar as fungdes e medidas da ruralidade no desenvolvimento contemporaneo,
esforgca-se para contribuir na discussao sobre a delimitacdo do espaco rural brasileiro. O
autor utiliza como premissas a idéia de que o espaco rural ndo € sindbnimo de atraso e
que a modernidade que nele possa ser instalada ndo significa necessariamente a
urbanizagdo desse espaco, de modo a se transformar em cidade. Portanto, as redes de
comunicacdo, de transporte e do sistema financeiro, quando instaladas no meio rural,
favorecem a sua dinamizagdo, mas nao necessariamente a perda da sua identidade como
espaco rural.

Por sua vez, o IBGE, no caso brasileiro, oficialmente define o espaco rural como
aquele que ndo é urbano. Aqui o espago urbano é tomado como a sede dos municipios e
das dreas distritais, cujos limites sdo estabelecidos pelo poder municipal. Por estas
condicdes, ele determinaria o “restante”, ou seja, o que seria a zona rural. Para o IBGE,
a partir do momento em que um municipio conseguisse uma maior densidade
populacional no meio rural ou uma maior concentracdo de aparatos, considerados pelo
poder municipal como tipicos da zona urbana (implantagcao de industrias, bancos, etc.),
tal drea seria considerada zona urbana (o que, pelo nosso entendimento, € insuficiente
para qualificd-la como tal). Vale observar que esta “nova condi¢do” implica no aumento
das receitas municipais com a cobranga do IPTU (Imposto Predial e Territorial Urbano).

Estas diferentes concepcdes sobre a questdo ilustram bem a auséncia de
consenso sobre a metodologia mais apropriada para a delimita¢do do rural e do urbano.
A defini¢@o do espaco rural varia segundo o pais analisado, como descreve Abramovay
(2000), que, ao estudar o assunto, consegue descrever os principais critérios para a
delimitacdo de tais espacos em varios paises, como os EUA e os pertencentes a OCDE
(Organizacao para Cooperacdo e Desenvolvimento Econdmico) e, mais recentemente, a
América Latina. Em tais regides, observa-se que “o rural nio € definido por oposi¢do e
sim na sua relacdo com as cidades.” (ABRAMOVAY,2000, p.2). Nesse sentido, a
delimitac@o do espaco rural pelo governo brasileiro estaria em desacordo com a visdo de

muitos paises, inclusive da ONU (Organizagao das Nacoes Unidas).
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Sinteticamente, o trabalho de Abramovay (2000) busca a elaborac¢do de alguns
“indicadores que permitam compreender as dinamicas das regides rurais em suas
relacdes com os nucleos urbanos de que dependem direta ou indiretamente*
(ABRAMOVAY,2000, p 3). Entretanto, partindo-se da observagdo da delimitacdo dos
espacos rurais de varios paises, o autor nao deixa explicito tais indicadores. Seu trabalho
permite compreender, de modo analitico, o que existe de comum entre as vdrias
definicOes de espacos rurais em importantes regides econdmicas do Mundo,
proporcionando apoio metodolégico para uma melhor compreensao do espaco rural
brasileiro.

A principio, valorizando as funcdes existentes no meio rural que favorecem a
sua identidade, Abramovay (2000) analisa trés maneiras de se definir o espago rural e as
suas limitacdes. O primeiro critério analisado € a “delimitagdo administrativa” tal como
¢ utilizado no Brasil; o segundo critério consiste no “peso econdmico na ocupacio de
mao-de-obra da agricultura”; o terceiro critério € o “patamar populacional”.

Como inconvenientes de tais critérios, o autor destaca a arbitrariedade dos
limites estabelecidos para a defini¢dao das areas rurais, o que dificulta uma comparagao
entre diferentes nagdes e, por isso mesmo, compromete a definicdo da area rural. Como
exemplo, o critério do “patamar populacional” remete a uma visdo dicotdmica, por
definir se tal espaco € rural ou urbano, sem permitir a percep¢cdo do grau de ruralidade
da regido, ou seja, as suas caracteristicas intrinsecas.

Por entender que a questdo da ruralidade envolve muito mais que tdo somente a
producdo agropecudria — pois existem vdrias atividades econdmicas nos municipios
rurais, muitas das quais ndo ligadas ao setor primdrio — Abramovay (2000), tomando
como referéncia os estudos da FAO / DAS e da OCDE, evidencia que “antes de uma
definicdo setorial de dreas rurais, € necessario uma definicdo espacial.”
(ABRAMOVAY,2000, p.06).

Nesse sentido, deve-se estabelecer o que existe de consenso entre as vdrias
defini¢des do espago rural para o estabelecimento de uma metodologia que possa ser
vidvel. Abramovay (2000, p.6), com base na literatura internacional, destaca trés
critérios: a “relacdo com a natureza” (no meio rural tal relacdo, no sentido subjetivo,
torna-se oportuna principalmente quando a agricultura ja ndo responde como a principal
geradora de renda); a “densidade demogréfica” que, no meio rural, tende a ser menor, e
as relagdes sociais tendem a ser mais intensas; e a “relacdo do rural com o urbano”, com

destaque para a relacdo de dependéncia econOmica e técnica do rural para com o
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urbano. Tais critérios t€m como base o significado do termo ruralidade para as
sociedades contemporaneas. Assim, alguns critérios sdo subjetivos, uma vez que
dependem da compreensdo de cada sociedade sobre o seu espago rural. Encontram-se
em seu trabalho, mais especificamente na secao IV, os critérios utilizados pelas nacdes
da OCDE para a delimitacdo do espago rural, sem que, para isso, o rural perca a sua
identidade social, econOmica e territorial.

Outra autora a tratar do assunto e que trazemos para esse debate ¢ Wanderley
(2001). Em seu trabalho, identificam-se algumas caracteristicas do meio rural, que
buscam compreender, de maneira qualitativa, o significado da ruralidade nas sociedades
contemporaneas. Serdo analisadas trés caracteristicas observéveis no trabalho da autora,
sendo que algumas destas caracteristicas se assemelham, em parte, com as identificadas
por Abramovay. Tais aspectos mostram bem a dindmica pela qual passa o meio rural
perante as sociedades contemporaneas em tempos de globalizagao.

Destaca-se, inicialmente, que o avango do capitalismo sobre o campo ndo
extingue o rural, permanecendo como um apoio a analise das diferencas sdcio-espaciais
das sociedades modernas.

Emerge, assim, uma nova realidade no campo, principalmente se considerarmos
a ruralidade como uma construcio histérica, que passou de uma autonomia relativa a
subordina¢do da agricultura a industria. A autora, embasando-se principalmente no
desenvolvimento industrial e na conseqiiente modernizacao da agricultura, analisa que
nido é procedente, no contexto das sociedades modernas, caracterizar uma parte do
espaco geografico como sociedade rural isolada. Isto é, como “uma pluralidade de
pequenas coletividades, em grande parte, centradas sobre elas mesmas e relativamente
autdbnomas em suas relagdes com a sociedade englobante.” (WANDERLEY, 2000, p.
93).

Ressalta-se que as mudancas processadas com o advento da industrializacio se
refletiram ndo apenas nas relagdes econdmicas, mas também nas relacdes sociais locais,
resultando no €xodo rural e na inter-relagdo cultural entre rural-urbano, modificando o
modo de vida tradicional existente no campo. Wanderley (2000) analisa que o rural
poderd, inclusive, tornar-se “gueto de agricultores”, referindo-se ao expressivo aumento
das pessoas que estdo no campo e exercem atividades nao-agricolas.

Como uma conseqiiéncia légica da primeira caracteristica do avanco do capital
sobre o espago rural, tem-se a diversificacio do espaco rural que seria a segunda

caracteristica apresentada pela autora. Wanderley (2000, p.96) retrata que as recentes
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transformagdes no campo resultam de fatores externos (produtos das relacdes politicas e
econOmicas vigentes) e internos (formas de regulacdo e de funcionamento da producgdo
agricola e valorizacdo do meio rural).

As transformacdes pelas quais passa o meio rural tornam-se atrativas para outras
categorias sociais de origem urbana. Contudo, o desenvolvimento desse espago
dependerd das atividades agropecudrias bem como das atividades ndo agricolas, ou seja,
atraindo diferentes atividades econdmicas e interesses sociais.

Com a possibilidade de uma nova espacializacdo das atividades nao agricolas no
campo, como, por exemplo, as inddstrias, podem ocorrer o rompimento das relacdes
tradicionais existentes no campo € a aproximacio nos padrdes de consumo entre as
populacdes rurais e urbanas, levando ao campo bens e servicos que antes eram
caracteristicas marcantes da populacao urbana, refletindo-se, assim, na proximidade dos
indicadores s6cio-econdmicos rurais e urbanos.

Tais transformagdes no campo servem de atrativo para as pessoas. A
intensificacdo da migracdo em dire¢cdo ao campo, além de ser acompanhada por uma
diversificacdo das atividades econOmicas, resulta na variacdo do “perfil social dos
espacos rurais” que, segundo Wanderley (2000), pode ser fonte de dinamismo ou de
conflito. E dindmico 4 medida que oferece novas alternativas de lazer e diversidades
profissionais. Entretanto, a proximidade de grupos heterogéneos no mesmo espaco
fisico pode ser fonte de conflitos por ameagar a historia social da populacao residente.

Nessa situagcdo, a concep¢ao de rural poderia alterar-se na visao dos préprios
moradores. Haveria uma nova leitura sobre o espago rural, o qual passaria de espaco
produtivo para “espago de consumo” (atrelados ao lazer e a residéncia). Nessa nova
concepcdo, o meio rural passaria a ser “patrimonio da sociedade”, sendo visto como um
bem coletivo por ser parte integrante do “patrimonio ambiental”. A autora destaca que
certas “concepgoes a respeito do meio rural podem também ser gestadas no meio urbano
e reivindicadas por grupos citadinos.” (WANDERLEY, 2000:102).

Com tais caracteristicas, “o meio rural ndo é mais um espaco isolado do meio
urbano; ao contrario, cada vez mais ele se insere de modo diferenciado, sem duvida, na
sociedade moderna e incorpora suas mais profundas influéncias”. (WANDERLEY,
2000, p.109).

Como um terceiro aspecto, tem-se a questdo do desenvolvimento rural no qual a

agricultura compartilha, com outras atividades, a importancia do lugar, o que faz
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repensar um outro modelo de desenvolvimento rural apoiado, sobretudo, nas
institui¢des presentes no meio urbano.

Para Wanderley (2000), deve-se repensar uma politica que vise o
desenvolvimento rural e que preserve o meio ambiente como “patrimonio de toda
sociedade”. Efetivar uma politica para o campo apoiada somente na potencialidade
agricola do lugar resulta em marginalizacdo e exclusdo de grupos sociais e de areas
fisicas. Nesse sentido, torna-se um desafio repensar o desenvolvimento inserindo ndo
somente 0s espacos rurais, mas também a prépria populacdo rural na atual dindmica
sdcio-econdmica.

No interior dessa populagdo rural deve-se incluir a parcela representada pelo
agricultor que convive com uma grande diversidade no seu espago, que até ha pouco
tempo era o seu lugar, o seu “espaco vivido” e que, agora, se apresenta, cada vez mais,
heterogéneo, complexo. Assim, o novo papel que os agricultores assumem no
desenvolvimento rural depende, em parte, da sua capacidade de adquirir a competéncia
para exercer a sua propria atividade agricola, progressivamente mais complexa, bem
como da sua capacidade de ocupar os espacos nao agricolas que estdo em plena
expansdo. O agricultor defronta-se, assim, com novos desafios, pois o “produtor puro”
estd se transformando em agricultor polivalente e pluriativo. Dessa forma, hd uma
“reconstrucdo de sua propria identidade profissional”. (WANDERLEY, 2000, p.121).

Ressalta-se que as caracteristicas mencionadas tentam analisar o meio rural ndo
no sentido de extingui-lo, mas sim no de compreender as novas fung¢des e a sua
transformacdo social e econdmica que refletird diretamente na sua base territorial. Para
tal, o territério “representa uma trama de relacdes com raizes histdricas, configuragdes
politicas e identidades que desempenham um papel ainda pouco conhecido no préprio
desenvolvimento econdmico” (ABRAMOVAY, 2000, p. 22).

Desse modo, analisar a formacdo social e espacial dos territérios se torna
importante para a compreensao da sua identidade, como rurais ou urbanos, o que vale
dizer a necessidade de se realizar um estudo sobre a formacdo econdOmica, social e
espacial dos espacos com base nos aspectos atuais.

Nesta perspectiva, o gedgrafo Milton Santos (1977, p. 86 - 87), fundamentado
no trabalho de Marx e Engels sobre a Formacdo Econdmica e Social (FES), propde a
categoria de Formacgdo Socioespacial. Esse conceito enfatiza que a formacdo social
(estrutura técnico-produtiva expressa geograficamente por uma determinada

distribuicao da atividade de producdo), 0 modo de producdo (produgdo propriamente
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dita, circulagdo, distribuicdo e consumo) e o espaco sdo categorias interdependentes.
Partindo da FES, Santos (1977) passa a evidenciar a importancia da inclusdo do espaco
em um modelo metodolégico de interpretacdo do territdrio. Ao propor a categoria de
“Formagao Socioespacial” ou “Formacdo Espacial” para a andlise do espago
(principalmente para paises que apresentam uma grande heterogeneidade de situagdes),
o autor evidencia a “evolugdo diferencial das sociedades, no seu quadro proprio e em
relacdo com as forcas externas de onde mais frequentemente lhes provém o impulso”
(idem, p. 81-82).

Tal modelo proposto por Santos (1977) apresenta alguns principios importantes
advindos da base conceitual da FES. O primeiro principio tem uma base objetiva, pois
considera que a FES estd ligada ao concreto, ou seja, ndo € subjetiva ou empirica, uma
vez que os “tracos e formas” presentes no territério sdo resultados das relagdes sociais
ao longo do tempo pelas sociedades ai estabelecidas.

Outro principio € a consideracdo das relagdes estabelecidas dentro da sociedade
(relagdo vertical) e das relagdes existentes entre sociedades distintas (relagcdo
horizontal). Especificamente, tratam-se das relagdes que se referem a estrutura interna
das sociedades e das relacdes que ocorrem entre diferentes sociedades. Nesse sentido,
Reis (2000, p.66), ao pesquisar o trabalho de Santos, evidencia a importancia de
incorporar o territério na andlise dos espacgos, enfatizando que, nos dias atuais, com a
nova ordem mundial, ocorrem adequagdes dessas inter-relagdes sob a logica das redes.

Observa-se que o espago geografico torna-se, em parte, um reflexo das
sociedades ao longo do tempo. O espago passa a refletir a histéria (ndo no sentido
cronoldgico) de tais sociedades através das formas nele existentes. Tais formas sdo
originadas do modo de producdo de tais sociedades. Portanto, a Formacdo Sécio-
espacial proposta por Santos, consegue captar tal dinamismo temporario ao incorporar a
andlise do espaco em sua proposta metodoldgica.

Um outro aspecto importante relativo ao conceito de Formacdo Sdécio-espacial
seria o fato dela refletir a unidade e a totalidade das diversas partes presentes no
territério, o que possibilitaria a apreensdo da realidade do espaco analisado. Nessa
perspectiva, Reis (2000) demonstra através de argumentos de vdarios autores a
importancia de ndo menosprezar o territorio nas andlises que envolvam a sociedade.
Deve-se compreender que o territorio serve tanto como um receptidculo das agdes
sociais como, além disso, um universo de referéncias a influenciar as sociedades na sua

relacdo histérica com ele.



26

Assim, pelo conceito de Formacgao Sdécio-espacial, pode-se entender que o
espaco rural € influenciado pelas forcas internas inerentes ao meio e por forcas externas
(geralmente provenientes das cidades) para a sua evolugdo e configuragdo. Entretanto,
muitas vezes os arranjos espaciais das cidades sao resultados da dindmica global, o que,
direta ou indiretamente, influenciaria a organizacdo rural em determinadas areas do
pais, e isso a depender do seu grau de inser¢do na dinamica das relagdes vigentes entre
0s espacos rurais € urbanos. Af se encontra a base para o entendimento da diferenca

entre os lugares.
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3 - METODOLOGIA

3.1 — Informacées gerais sobre a formacao de um indice

E preciso esclarecer, desde j4, que ndo ha consenso sobre os critérios estipulados
na selecdo das varidveis para a composi¢do de um indice que envolva a questdo da
ruralidade e da urbanidade. Nesse sentido, empenhamo-nos na utilizacdo de varidveis
disponibilizadas pelas instituicdes oficiais, de modo a proporcionar féacil acesso ao
indicador.

Na elaboragdo de um indice que envolva o tema da ruralidade e urbanidade
aparece, como um importante aspecto na sua estipulacdo, a prépria definicdo de rural e
urbano. Resguardando as defini¢des oficiais - que geralmente utilizam critérios técnicos
na definicdo dos territorios de andlise, mas ndo retratando e aferindo as dinamicas
estabelecidas entre eles, ndo hd, portanto, um consenso e uma definicdo conclusiva
sobre o que seria rural e urbano.

Observou-se que o conceito de rural e urbano varia segundo os critérios
utilizados pelos autores. O que para um autor pode ser uma caracteristica de novas
concepcoes de ruralidade, para outro pode ser considerado um indicativo de
urbanizacdo, como, por exemplo, o avanco do agronegdcio em muitos municipios
brasileiros. Pela concep¢do de Lefebvre (1999), pode-se inferir que o tecido urbano
seria, para os tempos atuais, o agronegdcio expandindo-se pelo rural, configurando,
assim, uma urbanizacdo extensiva. Ja para Alentejano (2000), o agronegdcio seria uma
nova forma de ruralidade, ou seja, a “efetiva constru¢do de um novo rural brasileiro
passa pela difusdo de servicos e atividades, tidas como urbanas, no campo, com um alto
grau de dispersdo espacial e uma territorialidade intensa” (ALENTEJANO,2000, p.
105).

Portanto, na literatura pesquisada, ndo hd convergéncia quanto ao tratamento
elucidativo do dinamismo existente entre o meio rural e o urbano. Nesse intuito, a
revisdo de literatura fornece uma importante base para o estabelecimento das varidveis
na construcao de tal indice. Destaca-se que ainda persistem embates para a selecdo das
varidveis, uma vez que as mesmas tendem a refletir as distintas visdes dos autores

envolvidos. Nesse sentido, procurou-se identificar algumas das caracteristicas existentes
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no meio rural e no meio urbano, com o intuito de articular e ndo divergir das opinides
sobre o tema.

Assim, selecionaram-se as varidveis para a constru¢cdo de um indicador que visa
retratar, de forma mais complexa (quando comparado a defini¢do oficial brasileira), a
urbanidade e a ruralidade de uma regiao do pais. Compartilhando a visdo de Abramovay
(2000), compreende-se que a “ruralidade nao € uma etapa do desenvolvimento social a
ser superada com o avanco do progresso e da urbanizacdo. Ela € e serd cada vez mais
um valor para as sociedades contemporaneas.” (ABRAMOVAY,2000, p.26).

Portanto, ressalta-se que um indice é um indicador e nao um definidor da
realidade do municipio ou regido. Pela sua propria deficiéncia em ndo abarcar todas as
situagdes sociais, econdmicas e politicas para a sua elaboracao, todo e qualquer indice
presta-se para auxiliar a compreensdo da realidade de uma determinada regido.
Entretanto, mesmo ndo abrangendo todas as situacdes factiveis de se tornarem uma
variavel na composi¢do de um indice, esse estabelece um critério homogéneo de anélise,
ou seja, a metodologia empregada para a andlise € igual para todos os municipios
envolvidos. Portanto, um indice orienta o pesquisador na andlise regional e pode ser um
valioso instrumento no auxilio de tomada de decisdes politicas e econdmicas, as quais,
certamente, influenciam o processo socioespacial.

As varidveis a serem utilizadas no IRUM serdo obtidas em 6rgdos oficiais do
governo. Mais especificamente, optou-se pela utilizacdo da populagdo absoluta do
municipio e do PIB (Produto Interno Bruto), este Gltimo compora a varidvel 9.

A utiliza¢do da populagdo absoluta para compor o indice parte do pressuposto,
segundo a formacdo sécio-espacial de Santos (1977), de que € a sociedade a grande
responsavel pelas varias transformagdes (total ou parcial) evidenciadas no espaco
geografico. Assim, o territério além de refletir a sociedade que o moldou, também
interfere nas acdes da sociedade que o habita.

A utiliza¢do do PIB tem como fundamento que, as questdes econdmicas sao as
responsaveis por parte da dindmica social como, por exemplo, as migracdes € o
consumo. Os investimentos realizados no territério favorecem o aumento da
disponibilidade de aparatos técnicos e informacionais o que relaciona-se diretamente
com a intensificagdo no processo de urbanizacdo e a conseqiiente alteracdo espacial.

Destaca-se que poderia utilizar-se outras varidveis como, por exemplo, a questao

ambiental ou mesmo alguns aspectos sociais. Entretanto, como exposto anteriormente,
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este € um trabalho experimental que pode ser expandido com outras varidveis passiveis

de serem testadas.

3.2 — Formacao do Indice de Ruralidade e Urbanidade Municipal IRUM).

Sendo o Brasil um pais de dimensOes continentais, encontramos aqui uma
grande diversidade de situa¢Oes sociais, econdmicas e ambientais, logo territoriais. Ha
municipios que apresentam desde algumas centenas até milhdes de habitantes, ou
mesmo que apresentam grandes disparidades socioespaciais.

Portanto, na utilizacdo de qualquer indice que pretenda operar com a realidade
brasileira, é necessdrio ter plena consciéncia de que esta afericao, ao abranger todo o
territorio nacional, fard com que o indice perca em sensibilidade e eficicia quanto a
apreensdo de certos detalhes e especificidades deste espago, haja vista sua grande
dimensao, diversidade e heterogeneidade, o que nos coloca um problema de ajuste de
escala, sob o risco de se incorrer em leituras homogeneizantes, fazendo, assim, uma
espécie de “tabula rasa” de sua complexidade.

Para aumentar a sensibilidade do indicador perante as distintas situacdes
procedeu-se a selecdo do espaco amostral. O indice desenvolvido neste trabalho tem
como base a populacdo absoluta do municipio e o espago amostral seria o proprio
municipio. Ressalta-se que podem ser estipuladas dreas maiores (como as Regides
Brasileiras, ou os Estados Federativos) ou menores (conjunto de municipios dentro do
Estado ou uma parte do espaco municipal) para a sua utilizagdo.

O indicador tem como uma de suas varidveis a populacdo absoluta. Como essa
varia muito entre os municipios dentro do Estado, especificou-se uma faixa maxima e
uma faixa minima populacional. Tal procedimento é aceitdvel estatisticamente e, de
certa forma, a OCDE utiliza tal estratégia ao considerar um limite para a definicdo de
areas urbanas. Como faixa méaxima estabeleceu-se o total de 500.000 (quinhentos mil
habitantes) e, como faixa minima, estabeleceu-se 5% da faixa médxima, ou seja, nesta
pesquisa, serd de 25.000 (vinte e cinco mil habitantes).

A faixa méaxima foi selecionada com base no trabalho de Abramovay (2000,
p-25), que retrata os critérios estipulados pela OCDE para a defini¢cao de areas urbanas.
A OCDE estabelece (além do critério da densidade demogréfica) a populacdo absoluta

como sendo um critério secunddrio de classifica¢do da regido. Nesse sentido, as regides
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que apresentem cidades com mais de 500.000 mil habitantes seriam classificadas como
sendo regides “‘essencialmente urbanas”.

Assim, este trabalho também considera que um municipio que apresente uma
populacdo absoluta superior a 500.000 (quinhentos mil) habitantes como sendo um
municipio essencialmente urbano.

Para o estabelecimento da faixa minima, por falta de uma especificacdo
contundente na literatura pesquisada, levou-se em consideragdo a base de andlises
estatisticas que, a depender da rigorosidade de andlise, selecionam um grau de 5% de
erro padrdo em suas pesquisas. Nesse sentido, consideram-se os municipios que
apresentem uma populacdo absoluta inferior a 25.000 habitantes como sendo

essencialmente rurais.

3.3 — Algumas caracteristicas da ruralidade e urbanidade municipais.

Nos municipios essencialmente urbanos, diferentemente dos municipios rurais,
segundo os autores pesquisados (QUEIROZ (1973); SOLARI, 1973; SOROKIN e
ZIMMERMANN (1929, apud SOLARI, 1973); PONTE (2004); entre outros), tende a
existir uma grande quantidade de inter-relacdes sociais. Entretanto tais inter-relacdes
tendem a ser de pouca duracdo e intensidade. E também um municipio que oferece 2
populacdo uma grande disponibilidade e diversidade de bens e servigcos. Ja segundo
Alentejano (2000), a territorialidade distinguiria o rural do urbano. Para este autor, o
“urbano apresenta relagdes mais globais, mais descoladas do territério, enquanto o rural
reflete uma maior territorialidade, uma vinculagdo local mais intensa.”
(ALENTEJANO,2000, p. 105).

Um outro item que diferenciaria os municipios rurais dos municipios urbanos
seria a questdo ambiental. Municipios urbanos apresentariam o espago geografico mais
alterado pela acdo humana, ou seja, seria um ‘“espaco mais humanizado”, construido
pelo modo de producdo da sociedade que dele se utilizou. As atividades econOmicas
seriam desenvolvidas predominantemente em ambientes modificados pelo homem, sem
muita influéncia direta das condicdes edafo-climdticas. Em suma, tais atividades
econOmicas estariam sujeitas a um “artificialismo ambiental”.

Os municipios identificados na faixa intermedidria, entre 25.000 e 500.000

(vinte e cinco mil e quinhentos mil) habitantes podem apresentar algumas caracteristicas
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semelhantes que os identificariam. Captar estas caracteristicas € o objetivo deste

trabalho.

3.4 — Especificacao do Indice de Ruralidade e Urbanidade.
A principio, o indice poderia ser estabelecido da seguinte forma:
Equacgao 01 — Formacao do IRUM.

(log A, —logB)
(logC—logA,)’

IRUM = Sendo que:

IRUM - Indice de Ruralidade e Urbanidade Municipal
A, - Populagdo absoluta do municipio;

B - Limite minimo populacional.

C - Limite méximo populacional.

log — Logaritmo na base 10.

Pela Equacdo 01, o IRUM varia de O (zero) a 1 (um), sendo que um municipio
que apresenta valores mais préoximos a zero tende a ser um municipio onde
predominaria as relacdes sociais e econdmicas encontradas na zona rural. Ou seja, a
curva logaritmica representada pelo Grafico 01, representa que, quanto maior a
populacdo absoluta, maior serd o grau de urbanizagdo do municipio e vice — versa. Bem
como, o Grafico 01 demonstra o Axioma de que em um municipio que apresente uma
pequena populagdo absoluta uma imigragdo repercutird mais intensamente nas relacoes
sociais, econdmicas e espaciais, quando comparado a um municipio que apresente uma

elevada populacdo absoluta.
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GRAFICO 01 — Indice de Ruralidade e Urbanidade Municipal — modo continuo

12

10 -

08 -

IRUNV

06 -

04 -

0,2 -

O)O T T T T T T T T
50.000 100.000 150.000 200.000 250.000 300.000 350.000 400.000 450.000 500.000

Populacédo Absoluta

Fonte: Dados da pesquisa.

Entretanto, até este momento, o IRUM parece-nos muito semelhante a idéia de
continuum rural — urbano, uma vez que um aumento na populagdo absoluta o
classificaria como sendo semelhante a um outro municipio de igual populagdo e, assim,
dificultaria captar as particularidades dos espacos envolvidos e também a detec¢io das
territorialidades de tais espagos.

Portanto, insere-se uma nova varidvel (0 ) que favorece uma maior amplitude de
andlise ao considerar a exploracdo da drea grafica, conforme demonstra pela Equagao
02. Essa varidvel possibilita a diferenciacio na classificacdo de municipios que

apresentem a mesma populacdo absoluta.

Equacdo 02 — Equagdo do IRUM acrescido da varidvel 6.

IRUM = [(log A, —log B) }cé‘

(logC—logA,)

0 - Varia de 0 a 1. Representa a relagdo entre fatores de mesma natureza presentes no
municipio. Tal varidvel pode ser a relagdo existente entre a populagdo rural e a urbana;
ou mesmo, a relacdo entre o PIB urbano sobre o PIB total, entre outras.

Pela natureza da varidvel (0 ) é possivel captar a dinAmica interna existente na

sociedade do municipio. A &rea representada pelo Grifico 02 (drea sombreada)
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demonstra que uma mudanca na relagdo dos fatores que compdem a varidavel (0 ) reflete
diretamente na classificacdo do municipio dentro da categoria na qual ele se insere. Em
suma, a depender da populagdo municipal e da relacdo do PIB, o municipio pode ocupar

qualquer lugar dentro do espago grafico.

GRAFICO 02 - Indice de Ruralidade e Urbanidade Municipal — Area de anlise.
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Fonte: Dados da pesquisa.

Com o objetivo de facilitar a caracterizagdo do municipio através do IRUM,

criaram-se categorias conforme demonstra o Gréfico 03.
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GRAFICO 03 - Indice de Ruralidade e Urbanidade Municipal (IRUM)
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Fonte: Dados da pesquisa.

3.4.1 — Especificaciao das categorias de analise.

Dividiu-se o espaco grafico em fun¢do da populacio que compdem o IRUM.
Cada parte serd denominada de Categoria, conforme demonstrado no Grafico 03. Tal

divisdo possibilitou a classificagdo em cinco categorias, estipuladas a seguir:

1) Categoria A — Municipios como uma populacio absoluta inferior a 25.000 (vinte e

cinco mil) habitantes.

2) Categoria B — Municipios como uma populagdo absoluta entre 25.001 (vinte e

cinco mil e um) e 71.000 (setenta e um mil) habitantes.

3) Categoria C — Municipios como uma populagdo absoluta entre 71.001 (setenta e

um mil e um) e 203.000 (duzentos e trés mil) habitantes.

4) Categoria D — Municipios como uma populacao absoluta entre 203.001 (duzentos

e trés mil e um) e 500.000 (quinhentos mil) habitantes.
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5) Categoria E — Municipios como uma populacdo absoluta superior a 500.000

(quinhentos mil) habitantes.

Dentro das categorias B, C e D, podem-se encontrar trés divisdes denominadas
de Regioes, conforme demonstrado no Grafico 03. Essas Regides retratam a intensidade

da relagdo da variavel ¢, conforme definido a seguir:

1) Regiao I — se a relagdo entre as varidveis for, em média, inferior a 33%;
2) Regiao II - se a relacdo entre as varidveis for, em média, entre 33% e 66%;

3) Regiao III - se a relag@o entre as varidveis for, em média, acima de 66%.

Neste trabalho, considera-se para a formacao da varidvel o a relagao entre o PIB
urbano sobre o PIB total. Isso possibilitou a determinacdo de trés Regides que estdo
demonstradas no Grafico 03. Este PIB serd identificado em funcdo das atividades

econOmicas existentes no municipio, conforme mostrado a seguir:

1) Regido I — Municipios Primarios — predominio de atividade econdmica do setor
primério, secundario e terciario. Estes dois ultimos setores econdmicos estariam
ligados ao setor agricola, como por exemplo, a agroindidstria e comércio de

produtos destinados a agropecudria e a silvicultura.

2) Regidao II — Municipios Secundarios — predominio de atividades dos setores
econdmicos primdrio, secunddrio e tercidrio. Apresentam certa proporcionalidade

na composicdo do PIB municipal.

3) Regido III — Municipios Terciarios - predominio da atividade econdmica nio

ligada ao setor primério. Abrange, basicamente, o setor secunddrio e o tercidrio.

Portanto, para efeitos deste trabalho, o IRUM, a depender da populagdo absoluta
e da relacdo do PIB urbano em funcdo do PIB total, permite a identificacio do

municipio em onze maneiras diferentes, a saber:
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1 — Municipio essencialmente Rural — Apresenta uma populacio absoluta inferior a

25.000 (vinte e cinco mil) habitantes;

2 — Municipio Rural do tipo Primario — Categoria B e Regido I — Apresenta uma

populacdo absoluta entre 25.001 (vinte e cinco mil e um) habitantes até 71.000 (setenta

e um mil) habitantes e o PIB urbano representa até 33% do montante do PIB total;

3 — Municipio Rural do tipo Secundario — Categoria B e Regifo I —~Apresenta uma

populacdo absoluta entre 25.001 (vinte e cinco mil e um) habitantes até 71.000 (setenta
e um mil) habitantes e o PIB urbano participa entre 33% e 66% do montante do PIB
total;

4 — Municipio Rural do tipo Terciario — Categoria B e Regifo III —~Apresenta uma

populacdo absoluta entre 25.001 (vinte e cinco mil e um) habitantes até 71.000 (setenta

e um mil) habitantes e o PIB urbano participa acima de 66% do montante do PIB total;

5 — Municipio Intermediario do tipo Primario — Categoria C e Regido I — Apresenta

uma populacdo absoluta entre 71.001 (setenta € um mil e um) habitantes até 203.000
(duzentos e trés mil) habitantes e o PIB urbano representa até 33% do montante do PIB

total;

6 — Municipio Intermediario do tipo Secundario — Categoria C e Regido II —

Apresenta uma populagdo absoluta entre 71.001 (setenta € um mil e um) habitantes até
203.000 (duzentos e trés mil) habitantes e o PIB urbano participa entre 33% e 66% do

montante do PIB total;

7 — Municipio Intermediario do tipo Terciario — Categoria C e Regido III —

Apresenta uma populacdo absoluta entre 71.001 (setenta e um mil e um) habitantes até
203.000 (duzentos e trés mil) habitantes e o PIB urbano participa acima de 66% do

montante do PIB total;

8 — Municipio Urbano do tipo primario — Categoria D e Regido I — Apresenta uma

populacdo absoluta entre 203.001 (setenta e um mil e um) habitantes até¢ 500.000
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(duzentos e trés mil) habitantes e o PIB urbano representa até 33% do montante do PIB

total;

9 — Municipio Urbano do tipo Secundario — Categoria D e Regido I — Apresenta

uma populagdo absoluta entre 203.001 (setenta e um mil e um) habitantes até 500.000
(duzentos e trés mil) habitantes e o PIB urbano participa entre 33% e 66% do montante

do PIB total;

10 — Municipio Urbano do tipo Terciario — Categoria D e Regido III — Apresenta uma

populacdo absoluta entre 203.001 (setenta e um mil e um) habitantes até¢ 500.000
(duzentos e trés mil) habitantes e o PIB urbano participa acima de 66% do montante do

PIB total;

11 — Municipio essencialmente Urbano — Apresenta uma populagdo absoluta acima de

500.000 (quinhentos mil) habitantes.

Uma crucial diferenca do IRUM em relagdo a outros indicadores € a introducao
da varidvel 6 que possibilita a classificagdo do Municipio analisado pela sua condi¢do e
ndo apenas por um numero (método utilizado pelos indicadores que adotam o modo
“continuum” em suas observagdes). Assim, municipios que apresentem um IRUM
0,200 podem, dependendo das suas populacdes absolutas, apresentarem um PIB
composto predominantemente por atividades rurais, atividades urbanas ou ter uma
composi¢do eqilitativa entre as principais fontes de recursos (rurais e urbanas). Assim,
tais municipios, apresentariam grandes diferencas quanto as suas dindmicas sociais,
econdmicas e espaciais. Portanto, neste trabalho, ndo é somente um nimero que

classificaria o municipio, mas fundamentalmente, a sua identidade populacional e

econOmica.
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4 - CARACTERISTICAS GERAIS SOBRE O MUNICIPIO DE VICOSA - MG

Localizada na Zona da Mata Mineira, conforme demonstrado nas Figuras 01 e
02, a origem da cidade de Vigosa estd diretamente relacionada ao periodo do ciclo do
ouro em Minas Gerais. Segundo as informag¢des da Camara Municipal (2007), Vigosa
surgiu em 1800, no periodo colonial. A principio, era um pequeno povoado de nome
Santa Rita do Turvo, gragas ao padre Francisco José da Silva, que recebera autorizacdo
para construir uma capela em homenagem a Santa Rita (hoje padroeira da cidade).

Tal aspecto € tratado por Azevedo (1992, p.47) que retrata o surgimento de
cidades no periodo dureo, com destaque para Vila Rica, atual Ouro Preto, que, na época,
apresentava condi¢des econOmicas e politicas que favoreciam a polarizacdo de uma

grande regiao no seu entorno.

W E

Figura 01 — Localizacdo de Vigosa no Estado de Minas Gerais — Brasil.
Fonte: GEOMINAS apud Laboratério de Geoprocessamento — UFV, 2007.
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" Vigosa

Figura 02 = Localizagdo do Municipio de Vicosa — MG na Regido da
Zona da Mata Mineira.
Fonte: Atlas Geografico, Geoprocessamento — UFV, 2007.

Vigosa situa-se entre as Serras da Mantiqueira, Serra do Caparaé e Serra da
Piedade. Isso confere ao seu relevo o aspecto de Mares de Morros, sendo que
aproximadamente 85% € montanhoso, 12% € ondulado e somente 3% do seu relevo é
plano (CAMARA MUNICIPAL, 2007).

A principio, a cidade era passagem dos tropeiros que levavam mantimentos as
minas e delas escoavam ouro. No inicio do século XVIII, a regido tornou-se fornecedora
de produtos agricolas as minas (CAMARA MUNICIPAL 2007)

Durante o periodo do ciclo do ouro, o entdo povoado ficou polarizado pela “Vila
Rica”. Nesse periodo, o povoado dificilmente obteria do poder politico constituido a
permissdo para ascensdo a condi¢do de Cidade. Somente no periodo do Império, em
1871, e ja vigorando outro ciclo econdmico, o do café, o povoado foi elevado a
categoria de Vila e, ap6s 76 anos de existéncia, em 1876, em homenagem ao bispo de
Mariana, Dom Ant6nio Vigoso, a Vila elevou-se a condi¢do de Cidade com o nome
Vicosa de Santa Rita e, finalmente, em 1911, no periodo da Republica, a cidade recebeu
o nome atual de Vigosa (CAMARA MUNICIPAL, 2007),

Azevedo (1992, p. 54) retrata que, com o fim do ciclo do ouro, Minas Gerais
refletia o marasmo e a decadéncia economica em que mergulhava, contribuindo, de
certa forma, para o longo tempo de demora para o reconhecimento de Vigosa como uma
Cidade.

Em 1926, o entdo presidente do Brasil, Artur Bernardes, natural da regido,

favoreceu o surgimento da Universidade Federal de Vicosa, inaugurada em 28 de
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agosto. Este fato é de grande relevancia para o dinamismo econdmico e social da cidade
e da sua regido circunvizinha.

Em pouco mais de 50 anos, Vicosa passou por um crescimento econdmico €
social que, até entdo, nao conhecera. Agora, em vez de uma cidade eminentemente
agricola e polarizada pelo seu entorno, passou a ter uma fun¢do eminentemente
educacional e a polarizar a regido circunvizinha. Desse modo, a cidade influencia na
dindmica das cidades do seu entorno, principalmente nos aspectos econdmico, cultural,
educacional e de sadde.

Vigosa apresenta uma populacio em torno de oitenta mil habitantes, sendo
aproximadamente setenta mil pessoas residentes e doze mil flutuantes representados,
principalmente, pelos estudantes universitdrios. (IBGE, 2004 apud CAMARA
MUNICIPAL, 2007).

Em relacdo as grandes metropoles, Vigosa apresenta uma posicdo que, de certa
forma, facilita o transito dos habitantes. Encontra-se a 245 Km a sudeste de Belo
Horizonte, a 700 Km a nordeste de Sao Paulo e a 360 Km a norte-nordeste da Cidade do
Rio de Janeiro. Também estd préxima a alguns importantes centros regionais, como
Ouro Preto, Ub4, Ponte Nova e Juiz de Fora.

Essa localizagdo geogréfica confere a cidade uma situacdo peculiar pois, ao
mesmo tempo em que € influenciada pelas grandes metrdpoles brasileiras, também
influéncia os municipios menores do seu entorno. Ha um constante fluxo de pessoas que
migram em dire¢do a Vigosa. Na cidade, hd possibilidade de se adquirir alguns produtos
e servigos (principalmente no campo da ciéncia, tecnologia e educagdo) incomuns as
cidades de mesmo porte populacional.

Vigosa apresenta uma destacada funcdo universitaria. Singer (2002, p.141), ao
analisar as fungdes urbanas, diz que existem cidades ndo metropolitanas, de porte
pequeno ou médio, mas que sdo capazes de exercer diversas fungdes para as cidades
menores do seu entorno, como a de “servicos comerciais, administrativos, de
manutencao da ordem, educacionais”, entre outras.

Nesse sentido, a cidade de Vigosa polariza o seu entorno e apresenta um bom
crescimento econdmico, que € observado pelas constru¢des civis e polarizagdo nos

servigos de saude e educagdo das cidades circunvizinhas.
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5 — CLASSIFICACAO DO MUNICIPIO DE VICOSA PELO IRUM.

O Indice de Ruralidade e Urbanidade (IRUM) para o municipio de Vicosa — MG
encontra-se na Tabela 01 e no Grifico 04. O municipio apresenta um Indice de
Ruralidade e Urbanidade de 0,346. Este indice tem como base dois fatores. Primeiro, a
populacdo absoluta estimada em 73.121 (setenta e trés mil, cento e vinte e um
habitantes), e, segundo, a percentagem de 96,64 % referente a renda proveniente das
atividades do setor secundério e tercidrio ligados, predominantemente, as atividades
urbanas em relagdo ao PIB total municipal. A Tabela 02 mostra que a composicdo da
variavel § refere-se a soma de 28,27% (PIB do setor industrial) mais 68,37% (PIB do
setor de servicos).

Pelo IRUM, Vigosa ficou classificada como Municipio da Categoria
Intermediaria do Tipo Terciario. Intermediaria porque a regido densamente ocupada
do municipio demonstra alguns aspectos que remetem tanto a questdo da urbanidade
quanto a questdo da ruralidade e, do Tipo Tercidrio, porque as atividades desenvolvidas
no municipio sdo provenientes do setor secundério e, principalmente, do setor terciario
ligados a urbanidade. A justificativa dessa classificacdo serd a proxima etapa deste

trabalho.

Tabela 01 — IRUM do Municipio de Vigosa — MG.

Habitantes (*) 73.121
Renda Urbana (*%*) 96,64 %
Regido Primaria 0,000a 0,119
Regido Secundaria 0,120 a 0,239
Regido Terciaria 0,240 a 0,358
Posicdo de Vigosa — MG. 0,346

Fonte: Dados da pesquisa, 2007.

(*) — Dado estimado pela Camara Municipal de Vicosa — MG.

(**) —Somatorio do PIB Industrial (28,27%) com o PIB Servigos (68,37%).Ver Tabela 02.
Org. Leandro Dias Cardoso Carvalho, 2007.
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GRAFICO 04 — Grifico do IRUM para o municipio de Vicosa — MG
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Fonte: Dados da pesquisa.

5.1 - Vicosa como municipio polarizador da regiao do seu entorno.

O PIB total do municipio de Vicosa em 2000, conforme mostra a Tabela 02, foi
de 234.272.000 (duzentos e trinta e quatro milhdes duzentos e setenta e dois mil reais).
Desse montante, os setores, em ordem crescente de contribuicdo foram: o setor
agropecudrio, com 7.876.000 (sete milhdes oitocentos e setenta e seis mil reais),
representando 3,36% do PIB total; o setor secunddrio (inddstrias) contribuiu com
66.219.000 (sessenta e seis milhdes duzentos e dezenove mil reais), respondendo por
28,27% do PIB municipal; o setor tercidrio, representado pelas atividades de prestacdo
de servigos e comércio, foi o setor que mais contribuiu na composicao do PIB, este setor
participou com 160.177.000 (cento e sessenta milhdes cento e dezessete mil reais), o

que representa 68,37% do PIB total.
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Tabela 02 — PIB - Produto Interno Bruto (R$ 1.000,00)

Setor Total %
Agropecudrio 7.876 3,36
Industrial 66.219 28,27
Servigos 160.177 68,37
Total 234.272 100

Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano FJP/PEA/PNUD — Ano 2000 apud
Camara Municipal de Vigcosa — MG, 2007. Org. Leandro Dias Cardoso
Carvalho, 2007.

Os valores econdmicos do setor tercidrio da economia podem justificar-se
devido a atual importancia que a cidade apresenta para a sua regido circunvizinha,
principalmente no ramo da educagdo e comércio varejista. Essa dindmica existente entre
Vicosa e as cidades do seu entorno favorece a formagdo de o um aglomerado urbano
ndo integrado fisicamente.

Segundo Souza (2003, p.32 — 33), tais aglomerados ‘“se compdem de duas ou
mais cidades médias e pequenas”. O autor destaca que a proximidade das cidades
favorece o relacionamento entre elas e que hd um grande fluxo representado,
principalmente, pelo deslocamento de pessoas. Portanto, uma cidade, além de apresentar
um dinamismo interno, tem um dinamismo externo, o que a faz ficar integrada a outras
cidades e tal relacionamento promovera transformacdes socio-econdmicas e territoriais
importantes.

Tais transformacodes ja se fazem sentir na cidade de Vicosa. A Tabela 03 mostra
a populacdo total em 2000, 2005 e 2006. Entre os anos de 2000 e 2006, a cidade
apresentou um crescimento populacional na ordem de 15,03%, passando a sua
populacdo total de 64.854 para 74.607 mil habitantes. Esse crescimento ajuda a explicar
o motivo pelo qual hd uma grande valorizagao dos imoveis e lotes urbanos. Isso leva os
agentes imobilidrios a utilizarem ao maximo a escassa regido central através da

verticalizagdo dos imdveis.



44

Tabela 03 — Populacgdo absoluta de Vigosa — MG em 2000, 2005 e 2006.

Populacao Total Ano: 2000 64.854
Populacao Total Ano: 2006 (*) 74.607
Populacao Total Ano: 2005 73.121
Populacao Urbana Ano: 2005 67.944
Populacao Rural Ano: 2005 5.177

Fonte: Camara Municipal de Vicosa, 2007. (*) Dados fornecidos pelo IBGE,
escritério da cidade de Vicosa — MG — 2007. Org. Leandro Dias Cardoso
Carvalho, 2007.

5.2 — Valorizacao territorial: formas e reflexos no espaco geografico

A Figura 03 retrata parte da regido central de Vigosa que se encontra proxima a
Universidade Federal de Vigcosa — MG. A principal especulagc@o imobilidria € promovida
pela Universidade, ja que, na medida em que se afastam da UFV, os imdveis, mesmos

em espacos vegetados, ndo apresentam o mesmo valor comercial.

Figura 03 - Foto — Verticalizacdo da Cidade de Vicosa — Regido Central
Autor: Leandro Dias Cardoso Carvalho, 2007.

Os “espacos verdes”, alguns pertencentes a UFV, que fazem divisas com as
dreas construidas na regido central da cidade, servem ao propdsito dos agentes
imobilidrios. Essas dreas seriam “espagos de consumo” e influenciam o preco dos
imoveis locais.

Esse fato € retratado por Wanderley (2000). A autora analisa a importincia dos
espacos “intactos” e bem conservados para a valorizagdo do dos iméveis. Isso pode ser

observado na cidade de Vigosa, pois o imdvel que estiver em tais “espacos
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selecionados” pelo capital terd um maior preco comercial. Em suma, seriam espacos que
nos remetem a uma ruralidade, mas que na realidade estao presentes no meio urbano.

Devido a valorizagdo econOmica da regido central da cidade ocorreu uma
“migracdo” das classes sociais com menores rendimentos econdmicos para as dreas
periféricas. Os centros das cidades geralmente sdo dreas mais valorizadas e de moradia
da classe social mais abastada. Entretanto, em municipios mais pobres observa-se que €
comum encontrarmos familias mais pobres morando no centro da cidade.

Para Harvey (2004), cabe a inducdo de que a formacdo da rede urbana é
influenciada diretamente pelo Estado organizador do espaco urbano. Portanto, o préprio
territério ird também refletir as desigualdades existentes provenientes da acdo do
Estado. O autor analisa o processo de formac¢@o urbana em fungdo da distin¢ao entre as
utopias e a real materializacdo urbana que serd diretamente influenciada por agentes
econdmicos e pelo préprio Estado. Nesse caso, ocorreria a formagdo de dreas
valorizadas onde haveria a “expulsdo da pobreza”.

Assim, um dos principais fatores responsdveis pela dicotomia ‘“riqueza /
pobreza” existente nas cidades sdo as institui¢des publicas e agentes econdmicos. Tais
institui¢des favorecem a concentracdo de renda e privilegiam investimentos nas dreas
mais nobres ao capital criando, assim, “ilhas de opuléncia” (HARVEY, 2004, p.202)
que “‘contrastam com uma grande vastidao de pobreza”.

Os espacos de consumo também estdo presentes na zona rural de Vigosa.
Regides tradicionalmente produtoras de café e de culturas de subsisténcia agora sao
areas de lazer. As regides proximas a cidade apresentaram uma boa valorizacdo
imobilidria nos ultimos anos o que levou tais sitios a se tornarem sitios de finais de
semana.

Tal fato pode ser constatado pelo IBGE, escritério local de Vigosa que, no Censo
2007, estd encontrando vérios sitios vazios, mas nao abandonados. Este fato pode ser
observado, dentre outros lugares, ao longo da BR 120, rodovia que interliga a cidade de

Vigosa a vdrias outras cidades, dentre elas Belo Horizonte.
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5.3 — A qualidade de vida em Vicosa — MG.

O Indice de Desenvolvimento Humano é um fator que auxilia na explicacio do
porque a cidade de Vicosa € classificada como do Tipo Terciaria. O IDH de Vicosa e de

algumas cidades do seu entorno encontram-se na Tabela 04.

Tabela 04 — IDH — M (Indice de Desenvolvimento Humano Municipal)

Vicosa Ponte Teixeiras Ervélia
Nova
IDH Municipal 0,809 0,766 0,712 0,700
Renda 0,741 0,690 0,632 0,629
Educagao 0,929 0,862 0,819 0,748
Longevidade 0,756 0,747 0,685 0,724

Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano FJP/PEA/PNUD - Ano 2000, apud
Camara Municipal de Vicosa — MG, 2007. Org. Leandro Dias Cardoso Carvalho,
2007.

Embora nio estejam presentes todos os municipios do entorno da cidade de
Vigosa, destaca-se que, neles, os indicadores observados sao menores que os verificados
em Vicosa. Para exemplificar os dados, selecionaram-se trés outros municipios, sendo
que Ponte Nova € considerada pelo poder Estadual como um pdlo regional, assim como
Vigosa. Os Municipios de Teixeiras e Ervélia encontram-se na drea de influéncia direta
de Vicosa.

O IDH municipal, que é a média aritmética simples do IDH renda, longevidade e
educagdo, de Vicosa, Ponte Nova, Teixeiras e Ervélia sdo, respectivamente, 0,809;
0,766; 0,712 e; 0,700. Isso significa que Vicosa apresenta, em média, melhores
condicdes de vida.

Observa-se, pela Tabela 05, os servicos basicos disponiveis a populagcdo. A dgua
encanada na regido urbana é de 97,2%; o fornecimento de Energia Elétrica para o
municipio € de 98,5% e a coleta de lixo na cidade é de 96%. Tais indicadores para uma
cidade do porte de Vicosa podem ser considerados muito bons e isso reflete diretamente

na qualidade de vida da populacao.
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Tabela 05 — Acesso a servigcos bésicos

Agua Encanada 97,2 %
Energia Elétrica 98,5 %
Coleta de Lixo- Zona Urbana 96,0 %

Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano FIP/PEA/PNUD - Ano 2000, apud
Camara Municipal de Vicosa — MG, 2007. Org. Leandro Dias Cardoso
Carvalho, 2007.

Dentre os indicadores apresentados na Tabela 04 destaca-se o IDH educagdo no
qual Vigosa apresenta o valor de 0,929, considerado um elevado indice. Isso explica
porque muitos estudantes, alguns com toda a familia, do ensino médio e dos cursos
preparatdrios para os vestibulares e universitdrios procuram a cidade para fixarem
residéncia. Devido as distintas caracteristicas educacionais, econdmicas, entre outras,
existentes no municipio (assim como em todas as regides onde existe um indice para
classifica-las), o indice ndo retrata toda esta diversidade. Entretanto, o mesmo indice
torna-se uma importante ferramenta de politicas publicas e politica ideoldgica
municipal, claramente observada nos veiculos oficiais com os dizeres “Vicosa cidade
educadora”.

Esse indice educacional estd ligado diretamente a existéncia da UFV, que
estimula aos colégios a obterem um bom ensino visando, principalmente, o ingresso de
seus alunos nesta instituicdo de ensino. Por outro lado, a Universidade também
contribui com a formacao de professores nas diversas dreas de ensino. Ressalta-se que a
obtencdo de uma vaga para lecionar nos colégios particulares € bem disputada, o que
leva a uma selec¢do do corpo docente desses colégios e cursos.

Um outro aspecto relacionado ao IDH, mais especificamente ao indice
educacional, € que a cidade torna-se conhecida nacionalmente e, mesmo
internacionalmente, como sendo uma cidade Universitaria. Atualmente, colaborando
com tal imagem, existem na cidade outras institui¢des que oferecem ensino superior
como a UNIVICOSA (Unido de Ensino Superior de Vigosa), a ESUV (Escola de
Estudos Superiores), a FDV (Faculdade de Vigosa) e EVATA (Empresa Vicosense de
Assessoria Técnico Académica). Essa imagem de cidade universitidria contribui
diretamente para o crescimento populacional do municipio € o aumento no setor

tercidrio, principalmente nas atividades ligadas a prestagcdo de servigos.
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5.4 — O desenvolvimento das formas existentes no Municipio: Territério da

diversidade e embate entre poderes

Com o aumento populacional, evidenciam-se novas dinamicas sociais. O
ingresso de novos habitantes faz com que a cidade seja o “ponto de acolhida das
diversidades” e faz com que ela tenha um aspecto de intensa urbanidade, de grande
impessoalidade como afirma Queiroz (1973). Vicosa acolhe muitas pessoas (como 0s
estudantes) de vérias partes no pais e, mesmo de outros paises. Nesse sentido, ¢ comum,
conforme a visdo de Sorokin e Zimmermann (1929), apud Solari (1973, p.8), encontrar-
se uma grande “heterogeneidade dos integrantes da sociedade urbana”. Isso repercutira
nos tipos e intensidades dos relacionamentos tanto voluntdrios como involuntarios.

Um aspecto a ser observado devido a expansdo da cidade s@o as formas
verificadas no territério municipal. Segundo Milton Santos, através da “formacdo sécio
- espacial”, as formas existentes no territdrio registram as marcas das sociedades que
desse espaco fez uso. Nesse sentido, as velhas formas desempenhando novas funcdes
seriam as “rugosidades”.

Na cidade de Vigosa encontramos algumas rugosidades como a antiga estagao de
trem, hoje transformada em espacgo cultural, ou mesmo os prédios antigos da UFV, que
atualmente abrigam alojamentos estudantis ou centros de administracdo da institui¢ao,
ou escritérios de entidades legalizadas que estdao nas casas da Vila Gianetti. S@o formas
que remetem o nosso pensamento as “cidades do interior” e que persistem devido ao
valor simbdlico que apresentam (por retratarem as sociedades passadas em escala
espacial), ou porque o capital se apropriou delas para tirar proveito. Ou seja, ou
apresentam algum proveito econdmico, ou o Estado tem interesse em preservar o bem
publico.

Caso as formas antigas ndo sirvam ao interesse dos agentes imobilidrios, elas sdo
demolidas. Recentemente, na cidade de Vigosa, observamos antigos casardes que foram
demolidos para abrigarem novos prédios, como por exemplo, os casardes da Rua
Virgilio Val, regido central préxima a Prefeitura Municipal.

Entretanto, na cidade, encontramos algo que parecem rugosidades, mas que, na
realidade, podem ser denominadas, por falta de um simbolismo melhor, de formas
hibridas. Tais formas sdo originadas do embate entre os agentes modeladores do
territério, mais especificamente, entre os agentes imobilidrios € o poder municipal. Os

primeiros buscam no lucro a sua principal causa de expansdo das residéncias. Ja o
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Estado, que goza de seus plenos poderes legalmente instituidos, age por meios de
politicas publicas, resguardando os antigos patrimonios. Este ente publico justifica seus
atos pelo valor subjetivo que tais iméveis apresentam, ja que fazem parte de um
patrimdnio cultural carregado de simbolismo e identidade para o municipio. Sao marcas
de uma sociedade passada através dos fixos (construcdes) presentes.

Neste sentido, Castro (2006, p. 107) menciona a estrutura do poder politico-
territorial do Estado que representaria um “refugio de valores simbolicos e de interesses
que resistem a acdo imposta pela globalizacao”. No nosso caso, tal poder também se
oporia ao avango indiscriminado do capital sobre os simbolos impregnados de valores
culturais para a sociedade.

Para Souza (2005, p. 86), “a territorialidade remete as relagdes de poder, a um
campo de forgas, espacialmente delimitadas e operando sobre um substrato referencial
(territério)”. O autor identifica a formacdo da identidade entre a populagdo e o espago
geografico. Essa identidade cria um laco de afetividade ao espaco geogréfico. Neste
caso, o sentimento que a sociedade nutre pelo lugar favorece que a mesma pressione o
poder publico para manter os simbolos ai presentes.

O poder do Estado sobre o territorio € analisado por Castro (2006) que investiga
as formas de poder. Para a autora, o poder €, na sua esséncia, relacional e ndo deve ser
confundido como uma simples influéncia de um ente sobre o outro ji que o poder
incorpora a capacidade de estabelecer san¢des (CASTRO,2006, p.97). Assim, o poder
tem como base uma condi¢do assimétrica entre grupos que apresentam distintos
interesses. O poder se refere ao controle das decisdes e também se fundamenta no “bem
comum” e, pressupde-se que quem o detém possua as condi¢des de dispor de meios
para atingir o efeito desejado através da prerrogativa de aplicar algum tipo de sangdo
Nesse caso, o poder que a prefeitura detém de embargar a obra caso o patrimdnio
cultural seja ameacgado e aplicar san¢des caso o patrimOnio seja descaracterizado.

Portanto, articular agentes que apresentam distintas intencdes para um mesmo
territorio gera o que se pode observar no espago urbano de Vicosa que sdo construgdes
que resguardam as fachadas antigas e abrigam prédios modernos, ou seja, sdo formas

hibridas, conforme se observa na Figura 04.
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Figura 04 - Foto — Formas hibridas na regido Central de Vicosa — MG. Destaque para
a fachada principal
Autor: Leandro Dias Cardoso Carvalho, 2007.

Outras conseqiiéncias do crescimento urbano de Vigosa promovido pelo
aumento populacional podem ser observadas no espago geografico através dos véarios
problemas de ordem ambiental e de uso e ocupag@o do seu solo. Como um importante
aspecto, verifica-se a ocupacdo das margens do Ribeirdo Sdo Bartolomeu e o
desmatamento na regido periurbana, local de avango horizontal da malha urbana,

conforme mostrado na Figura 05.

Figura 05 - Foto — Regido Periurbana de Vigosa, em destaque o Bairro Sao José.
Autor: Leandro Dias Cardoso Carvalho, 2007.
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5.5 — A ruralidade e urbanidade presentes no municipio de Vicosa — MG.

Um outro elemento que justificaria a classificacdo do Municipio de Vigosa como
sendo do Tipo Intermediario seria a existéncia de caracteristicas de ruralidade e de
urbanidade compartilhando o mesmo territorio.

As Figuras 06 e 07 mostram a regido periurbana (regido legalmente pertencente
a drea urbana). Observa-se que a drea foi delimitada pelo poder publico municipal para
a constru¢do do Distrito Industrial do municipio, com o claro intuito de ser um
importante p6lo econdmico. Esse Distrito faz divisa com &reas que apresentam
atividades primdrias, mais especificamente, atividades agricolas e de silvicultura.

Oliveira e Marques (2004) descrevem a complexidade e a dinamica existente nas
relacdes entre o meio rural e o meio urbano. Para os autores, “a compreensao dos
processos que atuam na construcdo/expansao de grande parte das cidades passa pela
igualmente necessaria compreensiao dos processos que atuam no campo’ (idem, p.64).
Ou seja, Oliveira e Marques comentam que muitos dos processos que movimentam o
meio rural t€ém sua origem na cidade e que atividades que antes eram caracteristicas do
meio urbano, acontecem no campo. Portanto, para os autores existem atividades
distintas (rural / urbano) compartilhando o mesmo espago geogréfico.

A cidade comporta vdrias légicas de ocupacdo e diversidade de espagos
presentes, com maior veeméncia, nas regides periurbanas. Souza (2003, p.27) analisa
que, nas cidades, hd uma faixa de transicdo em relacdo ao uso da terra, apresentando
uma dindmica rural e outra urbana, compartilhando o mesmo espaco geografico.

A regido periurbana, onde hd uma maior interligacdo rural / urbano
compartilhando o mesmo territério, apresenta um ritmo bem diferenciado, determinando
varios ritmos presentes no territorio devido aos distintos “tempos de producdo”. Faissol
et al.(1983, p.152) analisa a dimensdo do tempo (em fung¢do do processo de
desenvolvimento econdmico) influenciando as diferenciagdes urbanas. Para o autor,
esses “tempos autdbnomos” sdo caracterizados pelos distintos ritmos observados pelas
diferentes atividades (rurais e urbanas) ai presentes. Entretanto, esses ‘“‘tempos”
encontram-se integrados pela ocupagdo do espago geografico continuo e pelas pessoas
que convivem com essa situacao.

Pelo lado econdmico, tal realidade é evidenciada por Gottdiener (1993, p.82)
que, ao fazer referéncias a Gordon, analisa a regiao onde hé a presencga do rural e urbano

compartilhando o mesmo espago. Para o autor, nessa regidao pode haver a presenga de
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um capital rural, um capital comercial e um capital industrial, cada qual demarcando seu

espaco geografico com as modificacdes fisicas que nele promovem, bem como, pela

dindmica econdmica que influenciam os atores sociais e alteram a paisagem ambiental.

Figura 06 - Foto — Plantio de Eucalipto no Bairro Cidade Nova / Distrito Industrial da
Barrinha
Autor: Leandro Dias Cardoso Carvalho, 2007.

Figura 07 - Foto — Distrito Industrial da Barrinha em Vigosa — MG.
Autor: Leandro Dias Cardoso Carvalho, 2007.

Destaca-se que a regido urbana de Vicosa apresenta vdrias dreas de producgdo

agricola, como na Avenida Joaquim Lopes de Farias, no Bairro Santo Antdnio, ao longo
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da BR 120, nas intermediacdes com a UFV / Trevo para Ub4, ou mesmo no Bairro
Cantinho do Céu. A Figura 08 mostra essa diversificacdo de atividades rurais no meio

urbano.

Plantio de café. Pastagem entre a Mata e o Bairro
cantinho do Céu.
Figura 08 - Foto — Plantacdo de café ao longo da BR 120, pr6ximo ao trevo para
Ub4 e Pastagem no Bairro Cantinho do Céu, em Vigosa — MG.
Autor: Leandro Dias Cardoso Carvalho, 2007.

Um outro aspecto bem intrigante de sinal de ruralidade evidenciado dentro da
cidade de Vicosa € a feira semanal presente na Avenida Santa Rita, importante via de
acesso que interliga vdrios bairros ao centro da cidade. Bem como, as freqiientes
carrocas de aluguel préximas ao Banco Bradesco, uma das areas mais nobres da cidade,

conforme mostra a Figura 9.

Figura 9 - Foto — Ponto de carrocas na regido Central de Vicosa — MG.
Autor: Leandro Dias Cardoso Carvalho, 2007.
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A Feira semanal em si, € de certa forma banal nas cidades brasileira, mesmos
nas grandes metrépoles. O que ndo é comum € que ela ocorra em pontos estratégicos
como as importantes vias de circulacdo. Em Vigosa, a feira ocorre aos sabados na parte
da manha na Avenida Santa Rita, uma das principais vias de circulacido da cidade. Sua
localizagao dificulta o fluxo entre o centro da cidade e alguns bairros, bem como, os
moradores dos condominios dessa avenida ficam impossibilitados de sairem com seus
veiculos e as casas comerciais ai instaladas que ficam abertas somente na parte da
manha, principalmente, as de materiais de construcdes, nao t€ém como fazer a entrega
dos seus produtos. Os vereadores ja discutem a possibilidade de transferéncia dessa
feira para um outro local.

Por fim, um forte sinal de urbanidade existente no municipio de Vigosa, além da
verticalizacdo dos imdveis no centro, € a crescente especulacdo imobilidria. Um dos
jornais de circulagao municipal, o jornal Tribuna Livre, na sua edi¢do n°® 838 do dia 13
de Julho de 2007, expressou em sua primeira pagina a diferenca existente entre os
valores dos imdveis no centro da cidade de Vigosa e na regido da Savassi, importante
centro comercial da capital mineira. Segundo a reportagem, o pre¢co do metro quadrado
na regido central de Vicosa, chega a R$ 5.000 (cinco mil reais) e, em regido comercial
nobre em Belo Horizonte o pre¢o, quando inflacionado, chega a R$ 1.800 (um mil e
oitocentos reais) o metro quadrado.

De modo direto e, de certa forma, dialética a UFV torna-se responsavel pelo
fendmeno da especulacdo imobilidria e dinamizagdo da cidade. Santos (1993) analisa a
urbanizagdo brasileira e constata que a sua dindmica tem como responsdvel direta o
sistema técnico — cientifico que teria como pilares a Tecnosfera (materializacdo do
sistema técnico - cientifico no territério que favorece a fluidez e a inter-relacdo deste
territorio com outros) e a Psicosfera (atua mais no campo da ideologia ao influenciar o
local para adaptar-se a dinamica e complexidade do padrao geral). A UFV &, de certa
forma, a responsdvel direta pelo aumento da fluidez de informagdes e aparato técnico
existente no territério vigosense € em outros territérios através das suas pesquisas no
setor agricola. Tal fendmeno urbanista ocorre em uma base capitalista, que pela sua
dinamica, gera espacos atrativos e espacgos “opacos’’; numa visao dialética que a riqueza
produz a pobreza em um padrdo ‘“desigual e combinado”, tal como observado no
processo de urbanizagdo verificado dentro do municipio de Vigcosa — MG e em outros

municipios brasileiros.



55

A UFV, ao longo da sua histdria, ao incentivar varias pesquisas no setor agricola
(producao, produtividade, produtos, mecanizacdo, etc.) auxilia no processo de
urbaniza¢do do municipio de Vicosa e também em outros municipios onde tal sistema
técnico serd implantado. Tal fendmeno € analisado por Santos (1993, p.45) que retrata o
avango do sistema técnico que “altera a definicao do espago e modifica as condi¢des do
seu uso.” e diz que a implantacdo do sistema-técnico seria o ponto de inflexdo para o
territério, ou seja, a sua materializacdo no territério favorece a ruptura do isolacionismo
produtivo local (que era heterogéneo) para se tornar geral, global e que, agora, é
determinado por poucos produtos e poucos produtores. Este sistema produtivo obedece
a uma ldégica externa, funcional, e ndo mais a l6gica local onde estaria inserida a
producdo.

Essa dinamica, para Santos (1993, p.49), teria como importante elemento o
aumento do “trabalho intelectual” (predominio de um trabalho letrado), exigéncia dos
sistemas técnicos — cientificos. Isso favorece a terciarizacdo que, para Santos (1993),
“nas condi¢des brasileiras, que dizer também urbanizagdo.”

Em suma, a existéncia no municipio de Vicosa de espagos com atividades
predominantemente rurais, inclusive na regido central, e de atividades (e dinamicas)
tipicas de centros altamente urbanizados mostra, de certa forma, que, na cidade, ainda
persistem claros sinais de ruralidade e urbanidade muitas vezes disputando, ou
compartilhando, o mesmo territério, justificando pela metodologia desenvolvida neste

trabalho a classificacdo de Vigosa como um Municipio Intermedidrio do tipo Tercidrio.
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6 — CONSIDERA COES FINAIS.

Este trabalho ndo tem a pretensdo de definir o que vem a ser espago urbano e
espaco rural. Para uma defini¢do clara e concreta de campo e cidade ainda se carece de
um maior aprofundamento tedrico. A prépria dindmica existente em tais espagos
favorece a interligacdo entre eles e dificulta o estabelecimento de uma defini¢do
conclusiva. Alguns autores como Oliveira (2006), Abramovay (1998 e 2000) e
Wanderley (2000) direcionam esfor¢os em suas pesquisas no intuito de compreender e
niao definir o que vem a ser rural ou urbano. Para Marques (2002), ndao se pode
compreender o espaco rural sem o conhecimento do espaco urbano.

Para outros autores como Lefebvre (1999), o espago agrério seria uma etapa para
se chegar ao espago urbano. Esta visdao de Lefebvre possibilita a visao dialética por
parte de muitos autores, na qual o espaco urbano seria o contrario do espago rural, ou
seja, o primeiro seria o desenvolvimento, o progresso € o segundo espago, o rural, seria
um local atrasado, pouco desenvolvido que deve ser modificado para se ter progresso.

Na linha de raciocinio proposta por Lefebvre (1999), surge a idéia de que o meio
rural seria uma etapa para se chegar ao meio urbano. A visao de “continuum” espacial
entre campo e cidade tem como fundamento a idéia de evolugdo, ou seja, na medida em
que o campo fosse se modernizando, incorporando bens caracteristicos do meio urbano
este deixa de ser rural.

Entretanto, esse pensamento de um espago “continuum” entre 0 campo € a
cidade € combatido por vérios outros autores, como Oliveira (2006) e Abramovay
(1998). O meio rural poderia ter seu desenvolvimento sem que para issO precisasse
abandonar as suas caracteristicas intrinsecas. O rural ndo € sindbnimo de atrasado e pode
abranger vdrias atividades presentes no meio urbano.

Queiroz (1973) debruca-se em compreender as caracteristicas que seriam
pertinentes ao meio rural e as caracteristicas do meio urbano. O autor ndo tem o objetivo
de definir, mas sim, compreender as caracteristicas sociais € econdmicas que
diferenciariam tais espagos.

Sorokim e Zimmermann (1928), apud Solari (1973), estabelecem alguns
critérios para a compreensdo do meio rural / urbano que, até hoje, subsidiam as
pesquisas de vdrios autores. Os principais critérios para a identificacdo das sociedades
sd0: ocupacdo dos individuos; o local onde € realizado o trabalho; o tamanho das

comunidades; a homogeneidade e heterogeneidade dos integrantes da sociedade urbana
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e da sociedade rural; e a heranca do trabalho entre pais e filhos. Entretanto, h4 outras
formas de se compreender o rural / urbano. Um exemplo seria o fator econdmico, mais
especificamente o processo de industrializacdo que pode promover a urbaniza¢do do
espaco geografico ou a dinamizacao do espaco rural, através do agronegocio.

Para Queiroz (1973) ndo faz sentido pesquisar o meio rural sem a compreensao
do meio urbano. Colaborando com a esta visdo, Pontes (2004) retrata que o territorio
brasileira é complexo e, como tal, apresenta atividades rurais no meio urbano e vice-
versa.

Essa diversidade encontrada no espago geografico € resultado da acdo direta do
Estado e do interesse dos detentores do capital produtivo. Portanto, a compreensdo do
rural / urbano passa pelo conhecimento das “dimensdes econdmica, social e espacial da
relacdo dos atores sociais com a terra”, tal como afirma Alentejano (2000, p.104).

Para auxiliar na compreensao dos espacos urbanos / rurais, que caracterizam os
municipios brasileiros, elaborou-se um indice que foi denominado de Indice de
Ruralidade e Urbanidade Municipal (IRUM). O IRUM tem a pretensdo de captar a
dindmica social e econdmica presente no municipio. Para tal, utiliza como varidveis a
populacdo absoluta e o PIB das atividades economicas.

Ressalta-se que um indice é passivel de falhas, pois ndo abrange todas as
varidveis presentes no territdrio e, mesmo se isso fosse possivel, ainda assim nao estaria
isento de erros, pois a sociedade é dinamica e reflete em seu territério as suas marcas
através das suas ‘“formas” impregnadas de simbolismo. Assim, todos os indices
apresentam potencialidades e limitacdes.

Portanto, para que um indice possa ser eficiente, este deve estar bem amparado
por outras varidveis e pelo estudo das condi¢des socioeconOmicas e politicas presentes
no municipio. Um indice pode ser um valoroso instrumento para a elaboracdo de
andlises geograficas e para a elaboracdo de politicas publicas.

Este trabalho utilizou o municipio de Vicosa - MG para analisar a precisdo do
IRUM. Pelos dados obtido,s o indice foi eficiente para classificar Vigosa como um
Municipio da Categoria Intermediaria e do Tipo Tercidrio. Analisar varios outros
municipios deve ser um objetivo de futuros trabalhos, comprovando ou nao a eficiéncia

de tal indice, ou mesmo, as suas potencialidades e limitagdes.
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